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A tdrsadalmi mobilitds kutatdsa a szociolé-
gia egyik kdzponti csapdsirdnya, s a kutatd-
sok alapvetése, hogy a kiilonbdzd csoportok
jelentds mértékben termelik tjra dnmagu-
kat (Breen és Goldthorpe, 1997; Bourdieu,
1978). Elemzésiinkben a lefelé torténd el-
mozduldsra fékuszdlunk, ami dnmagdban se
nem negativ, sem pedig pozitiv jelenség (Ré-
bert, 2019). A szociolégia szdmdra ugyanak-
kor fontos vizsgélati kérdés lehet a t6kefaj-
tdk csalddi transzmissziéjdnak a megszaka-
ddsa, az oktatdsi rendszer mikodésének és a
statusz 4torokitésének a kapesolata, az okta-
tdspolitika adott célrendszere (péld4ul a dip-
lomdsok szdmdnak csokkentése és a fiatalok
szakvégzettség felé terelése), valamint a
munkaer8piac és a kereseti viszonyok tdrsa-
dalmi mobilitdsra gyakorolt hatdsa. A tdrsa-
dalmi mobilitds mértéke Ssszefiigg a tdrsa-
dalom nyitottsdgdval és a meritokracia kér-
déskorével is. Az oktatdsi stdtusz elvesztése
egyéni, csalddi szintdi hdtrdnyokat

generalhat (Mugiyama, Kwon és Tabuchi,
2014; Pollmann és Schult, 2023), mikézben
emelkedése ez emberi t8ke szempontjabdl
mind egyéni, mind pedig makroszinten po-
zitiv hatdsokat eredményezhet (Schultz,
1983; Fazekas, 2011).

A térsadalom szerkezetében valé elmoz-
duldsnak vertikdlisan felfelé és lefelé futd
szdlai vannak. S mikézben a vizsgdlatok ki-
mutatjdk, hogy a térsadalomban a lefelé el-
mozduldk ardnya a kilencvenes évekedl tobb
orszdgban is emelkedett (Bukodi, Paskov és
Nolan, 2020; Huszdr, Balogh és Gydri, 2022;
Diewald, Schultz és Baier, 2015), a kutatdk
figyelmétr mégis sokkal inkdbb kelti fel a fel-
fel¢ irdnyulé elmozdulds. A magyarorszdgi
szakirodalmi kereteket dttekintve megdlla-
pithaguk, hogy ndlunk is ez a jellemzd £6-
kusz. A vizsgalatok leirjik az elmozdulds
csatorndit, kivalt6 okait és konzekvencidit
(Varga, 2024; Bereményi és Durst, 2021;
Ceglédi, 2018), s mindezt olyan fogalmak
4ltal meghatdrozott elméleti keretekkel kap-
csoljak dssze, mint a habitus vagy a rezilien-
cia. A lefelé irdnyulé iskolai mobilitds hazai
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trendjei Harcsa, Monostori, Ceglédi és Dab-
ney-Fekete (2022) és Réberr (2019) {rdsai
alapjdn ragadhaték meg. S bar tudjuk, hogy
az oktatdsi szintek Gjratermelddése Magyar-
orszdgon erdteljes (OECD, 2024; OECD,
2025a), Harcsa és munkatdrsainak (2022)
tanulmdnya arra hivja fel a figyelmet, hogy
a lefelé toreénd elmozdulds — kiilondsen a
diplomds apdk gyermekeinek esetében —
nem tekinthetd ritka jelenségnek. A nem-
zetkozi szakirodalomban a lefelé irdnyuld
mobilitds kutatdsa némileg gyakoribb, de
szintén periférikus téma, s nagyon kevés
olyan vizsgdlat érhetd el, amelyben a kivaltd
okokat kvantitativ, soktényez8s modellekkel
igyekeztek feltdrni. A kivalté @ényez8k terii-
letén tehdt mind a nemzetkdzi, mind a ma-
gyar szakirodalomban je-

tényez8ket az apa végzettsége alapjdn elkii-
l6nitett almintdkban, bindris logisztikus
regresszids modelleket futtattunk le, amely-
ben a fiiggd valtozd a lefelé irdnyuld elmoz-
dulds ténye, a fliggetlen valtozdk pedig az
anya iskolai végzettsége, valamint szociode-
mografiai, illetve csaldddal kapcsolatos mu-
tatok voltak (gyermekvillalds, sziildk életé-
vel vald egyetértés stb.). A modellekben fiig-
getlen valtozéként szerepeltettiik a kutatds
évétis.

EMPIRIKUS ELOZMENYEK

A szociolégiai kutatdsok sokkal inkdbb f6-
kuszdlnak a felfelé irdinyulé mobilitds kér-
déskorére, mikozben

lent8s adathidnnyal taldl-
kozhatunk.

A tdrsadalmi mobilitdst

a kirajzol6dé
mobilitdsi dtvonalak

tobb vizsgdlat is kimu-

tatta, hogy a kivdlté okok
és kovetkezmények eltér-
nek a vertikdlis dimenzié

alapvet8en hdrom, egy-
mastdl akar el is valé (Jver-
sen, 2020) dimenzié mentén szoktak vizs-
gélni: ezek a jovedelem, a foglalkozds és az
iskolai végzettség. Kutatdsunk {6 csapdsird-
nydnak ez utébbit vélasztottuk, ami megha-
tdrozza megkozelitésiink nevelés- és oktatds-
szocioldgiai fokuszdt. Elemzésiink sordn a
~Magyar Ifjusdg Kutatds 20167, illetve a
~Magyar Ifjusdg Kutatds 2020” adatbazisok
segitségével tarjuk fel a lefelé irdnyulé mobi-
litds néhdny jellemz8jét a 25-29 éves ko-
horszban, és megvizsgaljuk a két adatbdzis-
ban kirajzol6dé mobilitdsi ttvonalakat.
Az 8sszevont adatbdzis haszndlatdval arra
keressiik a vélaszt, tapasztalhaté-e szignifi-
kdns eltérés a mobil személyek dsszesitett
ardnydban és az egyes oktatdsi szinteket
megvizsgalva. Hogy beazonositsuk a lefelé
irdnyuld iskolai mobilitdssal sszefiiggd

mentén. Ez a tény az is-

kolai mobilitds esetében is igaznak tekinthetd
(McNeil, 2025; Veenstra és Vanzella-Yang,
2021; Pollmann-Schultz, 2023). Az elsé, ki-
mondottan a lefelé irdnyulé iskolai mobili-
tds témdjdval foglalkozd irds Richardson
(1977) munkdja, amely a kivalté okok ko-
zott a mentdlis betegségeket, a specidlis élet-
eseményeket vagy a fliggéségeket emliti meg,
mikézben arra is felhivja a figyelmet, hogy a
csalddi mobilitdsi fvek kutatdsa sordn két ge-
nerdcié vizsgdlata nem elegendd. Az utébbi
tizendt évben tdbb, a lefelé irdnyuld iskolai
mobilitdssal kapcsolatos elemzés ldtott nap-
vildgot (pl. Mugiyama, Kwon és Tabuchi,
2024; Pollmann-Schult, 2023; Hahn, 2016).

A felfelé irdnyulé mobilitdst vizsgdld ku-
tatdsok hangstlyozzdk, hogy a tdrsadalmi
pozicié valtdsa tobbféle kimenettel birhat az
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asszimildcid és az identitds szempontjdbol,
valamint a kovetkezmények sem minden
esetben negativak. Diewald és mtsai. (2015)
alapjdn kijelenthetjiik, hogy a lefelé ird-
nyulé iskolai mobilitds gyakrabban tekint-
hetd nem szdndékolt eseménynek. Joggal
feltételezhetjiik, hogy tudatos dontés eseté-
ben a folyamat megélése

Bizonyos koriillmények kézott ugyanak-
kor — példdul egyes értelmiségi foglalkoza-
sok stdtuszinkonzisztens pozicidinak eseté-
ben — a lefelé irdnyuld elmozdulds egyfajta
raciondlis dontésként (Coleman, 1990) is ér-
telmezhetd: példdul ha a kereseti viszonyok
bizonyos szakvégzettség esetében kedvezdb-

bek, az megmagyardzza

csekélyebb negativ kdvet-
kezménnyel jdr, az 4j tdrsa-

dalmi kézegbe valé beil-

a tandri elvdrdsok szerepét is
hangsulyozza a szakirodalom

annak a valasztdsat.
Egyes, az elmult évtized-
ben meghozott magyaror-

leszkedést pedig az egyén
kevésbé éli meg kényszer-
ként. A kutatdsok arra is ravildgitanak, hogy
nagyobb lépték lefelé irdnyulé mobilitds
esetén a kdvetkezmények is intenzivebbek
(McNeil, 2024; Veenstra és Vanzella-Yang,
2012; Mugiyama és mtsai., 2024).

A lefelé iranyul6 iskolai mobilitast
magyarazé tényezok rendszere

Alapvetés, hogy a tdrsadalmi reprodukeid
mintdzatai az Gjratermel8dés irdnydba mu-
tatnak. A kiilénboz8 t6keformdk felhalmo-
zdsa, 4tvaltdsa, csalddi transzmisszidja (Bour-
dieu, 1978) litszélag ellentmond a lefelé
irdnyuld iskolai mobilitds jelenségkdrének,
és az oktatdsi expanzié folyamata (Hives és
Kozma, 2014) sem ebbe az irdnyba mutat.
A sziil8k 4ltal birtokolt erdforrdsokkal egy
szelektiv oktatdsi rendszer is ,,j6l jarhatovd
vélik” a gyermekek szdmdra, mivel a magas
statuszu sziil8k specidlis intézmények és
kapcsolati er6forrdsok mellett az drnyékok-
tatdst is igénybe tudjdk venni. Breen és
Goldthorpe (1997) alapjan tudjuk, hogy a
sziil8k Ggy hozzdk meg a gyermekek iskolai
karrierjével kapcsolatos déntéseiket, hogy
minimalizdljdk a lefelé irdnyulé elmozdulds
esélyét.

szdgi oktatdspolitikai
déntések is elindithatnak
olyan folyamatokat, amelyek a reprodukcié
ellen hatnak. Ilyen lehet a felsdoktatds sz(-
kitése a 2010-es évek kozepén vagy a kozép-
iskolds korosztdly szakképzés irdnydba vald
terelését célzd intézkedések (Poldnyi, 2022;
Lérincz és Antal-Fekete, 2022).

A szakirodalom, ahogyan a felfelé ird-
nyulé mobilitést, Ugy a lefelé irdnyuld par-
jat is kapcsolatba 4llitja a kognitiv képessé-
gekkel vagy bizonyos személyiségvondsokkal
(Thijssen és Wolbers, 20165 Rustichni, lacono
és McGue, 2017). Kordbban emlitettiik Ri-
chardson (1977) {rdsdt, amely a fliggdségek
és mentdlis betegségek szerepét hangsu-
lyozza. Ezek a mikroszint(i, egyéni magyard-
zatok korébe tartoznak. Az iskolai mobili-
tdsi palydban (mind lefelé, mind felfelé) a
sziiléi, illetve a tandri elvdrdsok szerepét is
hangsulyozza a szakirodalom (Newenschwan-
der, Ramseier és Garrote, 2025), mivel ezek
formaljak az iskolai teljesitményt és alakit-
jdk az iskolai karriereket. Elemzésiinkbe a
csalddi dinamika feltérképezése okdn keriile
be a sziild életével vald egyetériés véltozdja.
Egyéni képességeket, személyiségvondsokat
lefedd elemeket ugyanakkor nem volt alkal-
munk felhaszndlni.



TANULMANYOK ‘

A lefelé iranyuls iskolai mobilitds mintdzatai ifjiisdgi mintdban ‘

A szocioldgia makroszintli magyardzatai
alkalmasak arra, hogy a lefelé irdnyulé mo-
bilitds trenddé véldsdc értelmezzék. Gugus-
hvili (2017) a posztszocialista tdrsadalmak-
rél frott tanulmdnydban hangstlyozza, hogy
a kilencvenes években az egyes orszdgok a
korabbi évtizedek mintdit vitték toviabb mo-
bilitds szempontjdbél, ugyanakkor a gazda-
sdgi valsdg a lefelé irdnyulé csatorndk felé
toreénd mozgdsokat felerdsitette. Ezzel
egylitt nem csak egy gaz-

munkdjdban az elmozduldst a férfi nemi ho-
vatartozds, bizonyos életeseményék (pl.
szil8 haldla) és a sziil6k iskolai végzettsége
mozditotta el8, mikdzben a személyiség-
strukedrdhoz kapcsolédé elemek is formdl-
tdk az esélyeket. Neuenschwander, Ramseier
és Garrote (2025) modellje az iskolai telje-
sitményt, pszicholdgiai elemeket, valamint a
sziil6i és a tandri elvdrdsokat tartalmazta —
szocioldgiai valtozdkat viszont nem. Bevon-
tdk a modellbe a nem vil-

dasdgi valsdg, hanem a
munkaerdpiac szektorok
szerinti dtrendezédése is

az elmagdnyosodds

nagyobb esélye

tozdjat, ami kozvetlen ha-
tést gyakorolt a lefelé ird-
nyuld iskolai mobilitdsra

alakithatja a fiatalok isko-
lai karrierjét. A korai isko-
laclhagyds okait feltdr kutatdsok hangsi-
lyozzdk a korai gyermekvallalds szerepét
(Martin-Gonziles, Gonzdiles-Betancor és Pé-
res-Esparrells, 2024; Bocsi, Varga és Fehér-
vdri, 2023). A nyugat-eurdpai és észak-ame-
rikai vizsgalatok a migrdci6s hdttert csald-
dok esetében frjék le a mdsodik generdcid
alacsonyabb iskolai végzettségét (Sohn és
Prekodravac, 2021; Ong és Viernes, 2013).
Az iskolai mobilitds telepiilési szintl vizsgd-
lata hangsulyozza, hogy az egyenltlenségek
a térben is Gjratermel8dnek, és az iparoso-
dottabb, vdrosi térségekben a felfelé ird-
nyulé mobilitds esélye kedvezdbb, a lefelé
irdnyul$ elmozduldsé pedig alacsonyabb
(Murioz, 2024). A vidéki érségekben a fog-
lalkozds reprodukcidjnak alacsonyabb az
esélye, tehdt a megszerzett magasabb vég-
zettséget nem mindig lehet kedvezdbb
munkaer8piaci pozicidra véltani (Sez,
2024).

Soktényezds magyardzé modellek
ugyanakkor a lefelé irdnyulé iskolai mobili-
tés esetében nem 4llnak béséggel a rendel-

kezéstinkre: Thijssen és Wolbers (2016)

(a fitik esetében maga-
sabb esélyeket tapasztal-
tak). Ugyanakkor minden egyes lefelé ird-
nyulé mobilitési iv mogott egyedi okok
konstelldcidja 4ll, amelyben raciondlis dén-
tések, traumadk, gazdasdgi folyamatok, az is-
koldhoz kapcsol6dé valtozok és a csalddi
kapcsolatok dinamikdja egyszerre kaphatnak
szerepet.

A lefelé iranyul6 iskolai mobilitas ko-
vetkezményei

A lefelé irdnyulé iskolai mobilitds kévetkez-
ményeinek tekintetében bévebb, de némileg
széttartdbb informdcidk dllnak a rendelke-
zéstinkre. Mugiyama és mtsai. (2024) kuta-
tdsa az elmagdnyosodds nagyobb esélyét ne-
vezi meg lehetséges kimenetelként, t8bb ku-
tatds pedig a mentalis dllapotra és az egész-
ségre gyakorolt kedvezdtlen hatdsokat hang-
stlyozza, amelyek szdmosabbak a felfelé ir4-
nyuld iskolai mobilitds kovetkezményeinél
(Veenstra és Vanzella-Yang, 2021; Choudhary
és Singh, 2018). Pollmann és Schulr (2023)
vizsgélata szerint a csalddi konfliktusok na-
gyobb ardnyban mutathatdk ki a lefelé
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irdnyulé elmozdulds esetében. McNeil
(2024) a politikai dllasfoglaldsokat elemezte,
és hivta fel arra a figyelmet, hogy a stdtusz-
vesztés a szélsdséges politikai dlldsfoglaldso-
kat valdszintsiti (leginkdbb a jobboldalon).
A vizsgilatok egy érdekes szdla a kulturdlis
fogyasztds palettdjdt tdrja fel, s dllapitja meg,
hogy a sziil6k magasabb végzettsége eseté-
ben a hozott mintak tdgabb fogyasztdsi
spektrumot eredményeznek, mint amivel a
befogadd kozeg jellemezhetd (Chuang és
Da-Sen, 2017). Szintén eltérhet a befogadd
kozegtdl a csalddi t8kék mennyisége, illetve
azok a soft skillek, amelyek a homogén hit-
ter(l tdrsaikhoz képest gyorsabb munkahelyi
elérehaladdst vagy jobb anyagi helyzetet biz-
tositanak (Diewald és mtsai., 2015; Harcsa
és mtsai., 2022). Mind-

korldtozott korrekcidjdra, ugyanakkor a fo-
lyamat ebben az életszakaszban is az egyen-

18tlenségekbe dgyazott (Bukodi, 2017).

A lefelé iranyul6 iskolai mobilitas ma-
gyar vonatkozasai

Ha a magyar tdrsadalom lefelé irdnyul§ is-
kolai mobilitési folyamatait szeretnénk 4tte-
kinteni, akkor célszer(i a Kdd4r-rendszer tér-
sadalmdbdl kiindulni. Ezt az id8szakot a fel-
felé irdnyulé elmozdulds domindlta az okta-
tdsi expanzid alsobb szintjeivel, mikézben
bizonyos tdrsadalmi csoportok kényszeritett
lefelé mobilitésa jellemezte az egész kelet-
eurdpai régiot (Kreidl, 2005). Ennek egyik
eszkoze a fels6oktatdsban miikddd szdrma-
z4si korldt volt. A tdrsa-

ekozben az is ldthatd, hogy
a lefelé irdnyuld iskolai
mobilitds kévetkezményei

a reprodukcios
szeritd ereje gyengébb

dalmi reprodukcié folya-
minta kény- matdt azonban ez nem

torte meg minden eset-

nem egységesek, hanem
azokat a tarsadalmi hdteér-
véltozdk is megsziirik — mds mintdzatot l4-
tunk példdul kiilonbsz8 torténelmi id8sza-
kokban (Diewald és mtsai., 2015) vagy a
két nem esetében (Simpson, 1970; Ong és
Viernes, 2013). Ez utdbbi taldn azzal ma-
gyardzhatd, hogy a stdtusz dtorokitése in-
kdbb a férfiak feladata (Mugiyama és mtsai.,
2014). Pollmann-Schult (2023) a vegyes
hdrter( fiatalokat is megvizsgélta (itt az
egyik sziilé diplomds volt, a mdsik nem), s
jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a negativ
hatdsok az esetiikben kevéssé jellemzéek —
feltételezhetben azért, mert a vegyes hdttér
okdn a reprodukciés minta kényszerit§ ereje
gyengébb. Kérdés, hogy a megélt lefelé ird-
nyulé mobilitds hogyan hat a tanuldshoz
vald viszonyra és a tanuldsi tervekre. A fel-
ndttkori tanulds képes az életpdlya egy

ben, mert a diplomds,
rendszerbe nem ill§ sze-
mélyek fizikai munkavégzéssel a szdrmazdasi
kategéridjukat feliil tudtdk {rni. Az ezredfor-
dulé okratdsi expanzidja (Hives és Kozma,
2014) szintén a felfelé irdnyulé mozgdsokat
val6szindsitette (mikozben bizonyos diplo-
mék értéke éppen az expanzi6 miatt csok-
kent). A legfrissebb statisztikdk alapjdn a fi-
atal korosztdlyon beliil a diplomdsok ardnya
mar nem éri el a 30%-ot (Eurostat, 2023).
Harcsa és musai. (2019) hangsulyozzék,
hogy a 2000-es évek utdn mdr nem béviil-
nek azok a foglalkozdsbeli poziciék, ame-
lyek diplomds végzettséget igényelnek.
Hogy a jelenlegi viszonyokat tdgabb kontex-
tusba helyezziik, ldtnunk kell, hogy a ma-
gyar oktatdsi rendszer egésze rendkiviil sze-
lektiv, ami az Gjratermel8dés irdnydba hat,
azonban az Eber (2020) 4ltal is leire, lefelé
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irdnyulé mobilitdst erdsité makroszintd té-
nyezdk (kozéposztalytalanodds, specidlis
foglalkozdsszerkezet, kereseti viszonyok), va-
lamint a beosztott értelmiség stdtuszinkon-
zisztens helyzete emelhetik a lefelé irdnyuld
iskolai mobilitds ardnydt. Maslauskaite
(2021) a posztszocialista térséget dctekintd
irdsdban hivja fel a figyelmet arra a jelen-
ségre, hogy a diplomdsok kedvezdtlen kere-
seti viszonyai a férfiak szdmdra lefelé ird-
nyuld, tudatos mobilitdsi déntéseket ered-
ményeznek.

Az OECD (2012) szerint a lefelé ird-
nyulé iskolai mobilitds a magyarorszdgi 25—
34 éves korosztilyban a 2009-es adatok
alapjdn 5% (férfiak — 7%, a n8k — 4%), ami
elmarad mind az OECD, mind az EU21
dtlagdtdl. Zelinsky, Mysikova és Vecernik

(2014) az EU SILC 2011-es adatai alapjin
becsiilt hasonlé magyar értékeket. Harcsa és
mtsai. (2022) a 15-59 évesek mintdjit a
2016-as mikrocenzus adatai alapjén vizsgdl-
tdk meg, s az apa iskolai végzettségéhez vi-
szonyitottdk azt. A lefelé mobilak ardnya
dsszességében 7,2% volt (férfiak — 8,2%,
ndk — 6,1%), aminek dontd twobbsége egy-
1épcsés elmozdulds (legaldbb kétlépesds el-
mozdulds: 0,8%, férfiak — 0,9%, nék —
0,6%). Az egyes kohorszokat dsszevetve a
legmagasabb rdta a 25-29 évesekhez kap-
csolédott (9,3%). A 25-29 évesek részle-
tesebb adatait az 1. t4bldzat mutatja be.
A tdblézatrdl leolvashatd, hogy a diplomds
apik gyermekeinek esetében taldljuk a leg-
magasabb értékeket, s a férfiak rdtdi minden
esetben megeldzik a n8k értékeit.

1. TABLAZAT

A lefelé irdnyuld iskolai mobilitds ardnya az egyes okratdsi szinteken

szakmunkdsképzét/szakiskoldt eret:;eafgllzett diplomds apdk
végzett apdk gyermekei eyermekei gyermekei
férfiak ndék férfiak | ndk | férfiak | nék
alapfoka végzettség 7% 4,5% 2,7% [0,5%]| 1,8% |1,2%
szakmunkdsképzé/szakiskola 8,4% |4,5%| 4,8% |2,2%
érettségi 28,7% | 22%

FORRAS: Harcsa és mtsai., (2022) szdmitdsai alapjdn sajit szerkesztés

Rébert (2019) a European Social Survey
2002 és 2014 kozotti adatait elemezte gy,
hogy a 2009-es gazdasdgi krizist és hatdsait
helyezte vizsgdlatdnak kozéppontjdba. Ada-
tai alapjdn a magyar tdrsadalomban a sziil8k
iskolai végzettségének tjratermelése erdtel-
jes, és az abszolut, a felfelé, valamint a lefelé
irdnyuld mobilitds értékei sem kiugrok

eurdpai szinten. Magyarorszdgon a lefelé
irdnyuld iskolai mobilitds ardnya mind a
vélsdg elétt, mind utdna 10% alatt maradst,
és csdkkend értéket mutatott az évtized ko-
zepére, mikdzben a felfelé irdnyulé mobili-
tds szdzalékos ardnyai majdnem 4%-kal
mérsékl8dtek.
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Ha a fenti szdmokat dsszevetjiik a lefelé
irdnyulé foglalkozasi mobilitdssal (Huszir,
Balogh és Gyéri, 2022), kijelenthetjiik, hogy
az iskolai mobilitds magyarorszdgi ardnyai
attdl alacsonyabbnak tlinnek (vo. Vecernik,
2014; Harcsa és mtsai., 2022), tehdt a szii-
18k oktatdsi szintjét inkdbb reprodukdlja a
magyar térsadalom, mint a foglalkozasi ka-
tegéridit (Rdbert, 2019). A mobilitdsi ada-
tok longitudindlis vagy 6sszehasonlité elem-
zésekor ugyanakkor rendkiviil 6vatosnak
kell lenni. Az egyes orszdgokban a sziil8k
végzettségének szdzalékos ardnyai nagymér-
tékben eltérnek (OECD, 2025a, OECD,
2024; OECD, 2012), mig a hosszanti vizs-
gélatokndl az egyes foglalkozdsok vagy isko-
lai végzettségek eltérd pozicidjdval és szdza-
1ékos ardnyaival kell kalkulalni. Osszességé-
ben a magyar tdrsadalom eurdpai dsszeha-
sonlitdsban zdrt és immobil (Eurofound,
2017), a sziil8k iskolai végzettségének ujra-
termel8dése erdteljes (Robert, 2019), az ok-
tatdsi rendszer pedig szelektiv (Csapd, Mol-
ndr és Kinyd, 2009), mikozben a foglalko-
z4si mobilitds teriiletén a férfiak esetében le-
felé torténd elmozduldsok mutathatdk ki
(Eurofound, 2017). A magyar okratds szelek-
tiv jellege a rendszervaltds utdn feler8s6dott,
bar a folyamat kezdetei mdr a nyolcvanas
évek okratdsi reformjaiban is megragadha-
tok voltak (példdul a szabad iskolavalasztds
bevezetésében). Az iskolai szintek erds rep-
rodukcidja egy irdnyitds szempontjdbdl
centralizdlt, de intézménytipusok és fenn-
tartok szerint sokszint oktatdsi rendszerben
zajlik. Ebbe a rendszerbe rdaddsul olyan ele-
mek is beépitésére keriiltek, amelyek a szak-
végzettségek irdnydba terelnék a fiatalokat.
(Lérinz és Antal, 2022).

KUTATASI KERDESEK

Az itt felvdzolt elméleti keretek alapjdn 6t
kutatdsi kérdést fogalmaztuk meg.

R1: A kiilsnboz8 iskolai végzettségek esetén
(apa diplomds, apa érettségizett, apa szak-
végzetrségii) mekkora lesz a lefelé irdnyuld
iskolai mobilitds ardnya a két adatbdzisban?

R2: Van-e szignifikdns eltérés a 2016-os és a
2020-as adatbdzis kozote az iskolai végzett-
ség szerinti mobilitési tipusok ardnyaiban
(lefelé¢ mobil, immobil, felfelé mobil)?

R3: Van-e szignifikdns eltérés a 2016-os és a
2020-as adatbdzis kozote a lefelé irdnyuld
mobilids ardnyaiban az egyes iskolai végzett-
ségek szingjein?

R4: Milyen fiiggetlen véltozdk dllnak kap-
csolatban a lefelé irdnyul iskolai mobilitds
jelenségével a kiilonbozd oktatds szinteken?

R5: Milyen mintdkat mutatnak a mobilitdsi
tipusok (lefelé mobil, felfelé mobil, immo-
bil) a tovdbbtanuldsi terveket megvizsgdlva?

Az elemzés moédszertani hattere

Hogy az el6bb megfogalmazott kérdésekre
vélaszt kapjunk, a ,Magyar Ifjusdg Kutatds
20167 és a ,Magyar Ifjusdg Kutatds 2020”
adatbdzisokat haszndltuk fel. Az adatbdzisok
elemszdma 8000 £8, s a megkérdezettek a
15 és 29 év kdzotti magyar fiatalokat repre-
zentdltdk.> Hogy a befejezett iskolai végzett-
séget a lehetd legjobban meg tudjuk

3 Tanulmdnyunkban eltekintiink a kutatds mintdjdnak alaposabb bemutatdsitél — egyrészt terjedelmi okok miatt,
misrészt pedig azért, mert ezt mdsok mdr megtették helyettiink (Székely, 2021).
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becsiilni, de még elemezhetd nagysdgu al-
mintdkat kapjunk, levdlasztottuk a 25-29
éves kohorszot. Az adatbdzisokban az aldbbi
almintdkat azonositottuk: az apa diplomds
(Nao16 = 360, Nagzo = 438), az apa érettségi-
zett (Naoi6 = 820, Nagzo = 823), az apa szak-
végzettséggel bir (Nao16 = 1150, Naoao =
1197), illetve az apa alapfoku végzettségli
(Nao16 = 430, Nagoo = 317). Az 6sszevont
adatbdzis nyers, stlyozatlan elemszdma
16015 & volt, a stlyvéltozot haszndlva pe-
dig 16 000 .

apa végzettségét legaldbb reprodukdlta, 1 =
nem reprodukdlea). A fiiggetlen véltozdk ki-
vélasztdsakor a szocioldgiai vizsgdlatok sordn
megszokott hdttérvaltozdkra fokuszdlunk,
amelyet a csalddi helyzettel kapcsolatos val-
tozdkkal egészitettiink ki (nem,* telepiilésti-
pus,’ anya iskolai végzettsége,® apa iskolai
végzettségének drnyaltabb kategéridi,” szub-
jektiv anyagi helyzet,® sajit gyermek meg-
léte,” parkapcsolati statusz,'® a sziild életével
vald egyetértés,'! és a kutatds éve). A fel-
hasznélt magyardzé valtozok eloszldsdt a

25-29 éves kohorszban
az 1., 2. és 3. melléklet
tartalmazza. A tovabbta-

Az iskolai mobilitdst a

fiatalok és az apa iskolai
levalasztottuk
a 25-29 éves kohorszot

szintjének sszevetésével

mértitk (alapfokt végzett- nuldsi terveket felmérd

ség, szakvégzettség, érett- kérdés esetében harom

ségi szakvégzettséggel vagy vélaszlehetdség koziil vé-
anélkiil, felséfokt végzettség). Az dsszevont laszthattak a kitolt6k: nem tervezi, tervezi és
adatbdzis esetében a bindris logisztikus reg- még nem gondolkozott rajta.
resszids modellek fiiggd véltozdja az apdtdl Elemzésiink sordn szdzalékos ardnyokat

alacsonyabb iskolai végzettség volt (0 = az és kereszttdblds elemzést alkalmaztunk az

40 = férfi, 1 = nd. Dichotém kédoldssal bevonva.

> A felhaszndlt kategéridk a kovetkez8k voltak: Budapest, megyeszékhely, kisebb vdros, falu. Dummy kddoldst hasz-
ndltunk, a referenciakategéria a ,Budapest” volt.

© Az anya végzettségét a kovetkezd kategéridkkal fedte le a vizsgdlat: alapfok vagy kevesebb, szakvégzettség, érettségi,
diploma. A hézassigok iskolai homogenitdsa miatt a diplomds apdk almintdjdban a kévetkezd dichotém véltozéva
alakitottuk az anya végzettségét: 0 = nincs diplomdja, 1 = van diplomdja. Az érettségizett apdk esetében az anya
végzettsége joval szortabb képet mutatott, igy hdrom kategéridt alakitottunk ki: alapfok és szakvégzettség, érettségi,
valamint diploma. A referenciakategéria a modellben az ,alapfok és szakvégzettség” volt. A szakmunkds apdk eseté-
ben az anya végzettségének kategéridi igy alakultak: alapfok vagy szakvégzettség, érettségi vagy diploma.

7 Az apa végzettségének drnyaltabb kategéridi szerint a diplomds szintnél a BA/f8iskola végzettséget nulldval, az ettdl
magasabbat eggyel kédoltuk. Kozépfoku végzettség esetében négy kategéridt haszndltunk: szakvégzettség érettségivel,
gimndziumi érettségi, érettségire épiild szakképzés és felsGoktatdsi szakképzés. Ebben az esetben dummy kédoldst
hasznaltunk, amelyben a referenciakategéria a szakkdzépiskolai érettségi volt.

8 A szubjektiv anyagi helyzetet 6t kijelentéssel mérték fel: gondok nélkiil élnek; beosztdssal jol kijonnek; éppen hogy
kijonnek a jovedelmiikbdl; hénaprél-hénapra anyagi gondjaik vannak és nélkiilozések kdzote élnek. Az érettségizett
apa esetében a pozitiy, illetve a semleges-negativ kijelentésekbdl képeztiink dichotém valtozét (0-1), a diplomds apa
esetében a szdzalékos megoszlisok okdn a ,,gondok nélkiil éliink” kijelentést nulldval, az 6sszes tobbit egyessel kédol-
tuk. Az eltérd kddoldsra azért volt sziikség, mert a diplomdsok esetén a szubjektiv anyagi helyzet jéval kedvezébb
volt, igy a negativ kijelentéseket az alacsony elemszdm okdn &sszevontuk a semleges megitéléssel és a ,beosztdssal jol
kijonnek” vélasszal.

20 = nincs gyermeke, 1 = van gyermeke.

100 = nétlen vagy hajadon, 1 = élettdrssal vagy hdzassdgban él. A tbbi kategéridt az alacsony elemszdm miatt nem
vontuk be a modellbe.

11 0 = sziildk életével egyetért, 1 = nem ért egyet vagy részben ért egyet. A kutatds sordn az aldbbi kérdésre kellett a
kitslt6knek vélaszolni: ,Az ember kiilonb6z8képpen {télheti meg azt, amilyen elvek szerint sziilei élnek. Megfelel-e
az On eszményeinek sziilei élete?”.
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elsé hdrom kutatasi kérdés megvélaszold-
sdra. A mobilitdsi Gtvonalak bemutatdsdra
mindkét adatbdzis alapjan Sankey-diagra-
mot készitettiink a SankeyMATIC.com se-
gitségével. Az bsszevont adatbdzison hdrom
bindris regressziés modellt futtatunk le (dip-
lomds apak, érettségizett apdk, szakvégzett-
ségli apak).

Eredmények

Elemzésiink els6 1épéseként Sankey-diagra-
mokkal vizualizdljuk a fiatalok iskolai mobi-
lidsdt a két adatbdzis segitségével (1. és 2.
dbra). A diagramok elkészitéséhez haszndle
adatsort tdbldzatos formdban az 4. és az 5.
melléklet tartalmazza.

1. ABRA

A 25-29 éves kohorsz iskolai mobilitdsa az apa végzettségének fliggvényében a ,Magyar If-

jisdg Kutatds 2016” alapjdn (N = 2763)

Diplomas apa

360

Erettségizett apa

822

Szakvégzettségii apa
1,150

Alapfok( végzettségii apa
431

Gyermek diplomas

659

/ Gyermek érettségizett
/ 1,146
4

/ / Gyermek szakvégzettségi
N
\‘
\

695

Gyermek alapfoku végzettsegii

263

Made at SankeyMATIC.com

FORRAS: sajit szerkeszités



TANULMANYOK ‘

A lefelé iranyuls iskolai mobilitds mintdzatai ifjiisdgi mintdban ‘

2. ABRA

A 25-29 éves kohorsz iskolai mobilitds az apa végzettségének fiiggvényében a ,Magyar Ifja-

sdg Kutatds 2020” alapjén (N = 2773)

Diplomas apa

437

Erettségizett apa

823

Szakvégzettségli apa
1,197

Alapfoku végzettségii apa

316

/
/
/
/ 1,207
¢

I

‘

Gyermek diplomas

772

Gyermek érettségizett

Gyermek szakvégzettségl
606

. Gyermek alapfokl végzettségl
188

Made at SankeyMATIC.com

A kapott adatok alapjdn kijelenthetjiik,
hogy az apa végzettségének reprodukeidja a
diploma és az érettségi esetében a legerd-
sebb, mig a szakvégzettségli apdk gyermeke-
inek Uga legnagyobb szdzalékban az érett-
ségi irdnydba mutat. A lefelé irdnyulé iskolai
mobilitds legjellemz8bb ivét az képezi, hogy
a diplomds apdk gyermekei érettségit szerez-
nek. Az apa végzettsége és a fiatal végzett-
sége kozotti kapcesolat kereszetdblds elemzés
segitségével megvizsgilva mindkét esetben

FORRAS: sajit szerkeszités

szignifikdnsan dsszefiigg (2016: Y9, N =
2763) = 1540.05, p < .001; 2020: 49, N =
2773) = 1473.04, p < .001).

Vizsgalatunk kovetkezd 1épése az volt,
hogy az dsszevont adatbdzis segitségével
megvizsgéljuk a mobilitdsi tipusok ardnyait
a két adatbdzisban, és megallapitsuk, van-e
jelentds eltérés a két adatfelvételi hulldm ko-
zott. A 2. dbrdrdl leolvashatd, hogy mindkée
adatbdzisban az immobilok ardnya a legma-

gasabb (2016: 48,6%; 2020: 46,9%). 2016-
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ban a fiatalok 10,2%-a mozdult lefelé az is-
kolai végzettség mentén, 2020-ban pedig
9,2%-uk. Ezeknek az elmozduldsoknak a
tilnyomo tbbsége egyetlen oktatasi szintet
jelentett. A felfelé irdnyuld iskolai mobilitds
ardnya 41,2% és 43,9% volt. Itt szintén az
egy 1épcsét jelentd elmozdulds dominale,

ugyanakkor a kétlépcsds mobilitds is szd-
mottevd volt. Kereszttdblds elemzés segitsé-
gével megvizsgaltuk, hogy a mobilitdsi tipu-
sok ardnyaiban tdrtént-e véltozds a kutatds
két hulldma kozott, de szignifikdns kapcso-
latot nem taldleunk.

2. TABLAZAT

Mobilitasi tipusok szdzalékos ardnyai a két adatbdzisban

2016 2020 osszevont osszevont
. 0 .
Kategria (f6) 2016 (%) (f8) 2020 (%) adatbdzis(f6) adatbdzis(%)
har(?rfﬂ’epcsos, 2 0,1% 1 0,0% 3 0,0%
mobilitds lefelé
m(l){sltlllet[a)sc e | 21| 0s% | 21 | 08% 42 0,8%
miffﬁliif ople | 28| 93% | 234 | 8.4% 493 8,9%
immobil 1343 48,6% 1302 46,9% 2645 47, 7%
moeﬁilficzzsfelé 898 | 32.5% | 988 | 35.6% 1887 34,1%
moﬁﬁffsczslsfelé 224 8,1% 216 7,8% 440 7,9%
hdromlépcsés . . .
mobilicas felfele | 17| ©6% | 13| 0.5% 31 0,6%
Osszesen 2763 | 100,0% | 2776 | 100,0% 5540 100%

Elemzésiink kdvetkezd lépése az vol,
hogy az apa végzettsége szerinti csoportok-
ban vizsgdljuk meg, hogy volt-e eltérés a le-
felé irdnyulé iskolai mobilitds ardnyaiban a
kutatds két hulldmdt dsszehasonlitva. Az sz-
szevont adatbdzis 798 olyan fiatalt muta-
tott, akinek az édesapja diplomids volt.
2016-ban 32,2%-uk, 2020-ban 26,8%-uk
nem reprodukdlta az apa végzettségét, a kii-
16nbség ugyanakkor nem volt szignifikdns.

FORRAS: sajit szerkesztés

Nem volt eltérés a szakmunkds végzettségli
apdk gyermekeinek esetében sem (N = 2347,
3,7% és 3,8%). Az érettségizett apdk eseté-
ben (N = 1645) gyenge dsszefiiggést tud-
tunk kimutatni — 2016-ban 13,3%-uk,
2020-ban pedig 9,8%-uk szerzett szak-
végzettséget (Y43, N = 1645) = 9,676, p
<.022). A 2016-0s adatbdzis esetében a
szakvégzettséget szerzd lefelé mobil
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fiatalokndl a korrigdlt reziduum értéke 2,2, fliggd véltozdja az apdétdl alacsonyabb vég-

mig 2020-ban -2,2 volt. zettség volt (3., 4. és 5. tdbldzat).
Munkdnk utolsd fézist a regresszids

modellek futtatdsa jelentette, amelyeknek a

3. TABLAZAT

A diplomds apk gyermekeinek lefelé irdnyulé mobilitdsi Gtjdnak bindris logisztikus regresz-
szids modellje (bindris regressziés modell, N = 798, p < 0.05)

B S.E. Wald df Sig. Exp(B)
Adatbézis (0 = 2016, 1 =2020)  -222 183 1,463 1  ,226  ,801
Anya végzettsége (0 = nincs 534 ,193 7,680 1 006,586

diplomdja, 1 = van diplomdja)

(ﬁi a];ig‘f:‘sﬁ) 2923 194 22659 1 <001 397

Nem (0 férfi, 1= né) 016,181,007 1 931 1,016
Telepiiléstipus (ref.: Budapest) 4,151 3 ,246

megyeszékhely -,360 ,232 2,408 1 ,121 ,698

kisebb viros -,095 ,234 164 1 ,686 ;910

falu -,468 ,285 2,693 1 ,101 ,626

Anyagi helyzet (0 = mindeniink
megvan, 1 = negativabb jellemzés)

Sajdt gyermek (0 = nincs, 1 = van) ,183 ,266 473 1 ,492 1,201

915 234 15,335 1 <001 2,497

Elettérsi vagy hdzassdgi kapcsolat (0 =

nincs, 1 = van) -,363 ,213 2,909 1 ,088 ,696
Sziil 8k életének megitélése (0 =
egyetért, 1 = nem ért egyet vagy ,665 ,184 13,102 1 <,001 1,944
semleges)
Kostans -717 ,336 4,558 1 ,033 ,488
Nagelkerke R? 0,181
-2 Log likelihood 636,347
FORRAS: sajit szerkesztés
A modell magyardzé ereje kozepes volt, illetve az anyagi helyzet szubjektiv éreékelé-
és négy szignifikdns kapcsolatot sikeriile ki- | sének is mds volt a kialakitdsa. A modell
mutatnunk. Az érettségizett apdk mintdjd- magyardzé ereje ebben az esetben is kdze-
nak esetében a sziilék iskolai végzettségét pesnek volt mondhatd, ugyanakkor tobb

tobb kategéridval vontuk be a modellbe, szignifikdns kapcsolatot tartalmazott.
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4. TABLAZAT

Az érettségizett apdk gyermekeinek lefelé irdnyulé mobilitdsi titjanak bindris logisztikus reg-
resszids modellje (bindris regresszids modell, N = 1645, p < 0.05)

B S.E. Wald df Sig. Exp(B)
Adatbézis (0= 2016, 1= 2020)  -261  ,167 2437 1 ,118  ,770

Anya végzettsége (ref.: alapfok vagy . 33,744 2 <001

szakvégzettség)
érettségi 0,951 0,182 27444 1 <001 0,386
diploma 1,634 0,399 16742 1 <001 0,195
érettségi 0321 0203 2498 1 0,114 0,726
éreteségire épiild szakképzés . -0,584 . 0,315 . 3,444 . 1 . 0,063 . 0,558
felsboktatdsi szakképzés ~ -1,504 0,518 8,411 1 0,004 0,222
Nem (0 = férfi, 1= nd) 0548 0,166 10,86 1 <001 0,578

Telepiiléstipus (ref.: Budapest) 10,155 3 0,017

megyeszékhely -0,404 0,259 2,44 1 0,118 0,668
kisebb varos 0,033 0,232 0,021 1 0,885 1,034
falu 0349 0,242 2,075 1 0,15 1,417

Anyagi helyzet (0 = gondok nélkiil
élnek vagy beosztdssal jol kijonnek, 1 -1,423 0,926 2,361 1 0,124 0,241

= semleges vagy negativ jellemzés)
Sajdt gyermek (0 = nincs, 1 = van) 0,372 0,224 2,763 1 0,096 1,451

Elettdrsi vagy hdzassigi kapcsolat (0 = 0,34 0.193 311 ! 0078 0711
nincs, 1 = van)

Sziil 8k életének megitélése (0 =

egyetért, 1 = nem ért egyet vagy 0,548 0,168 10,669 1 0,001 1,73

semleges)
Kostans ,637 ,976 ,426 1 514 1,891
Nagelkerke R? 0,129
-2 Log likelihood 1058,724

FORRAS: sajit szerkeszités

A szakmunkds apdk modelljének magya- | anya végzettségét, a falusi lakdhelyet, a gyer-
rdzé ereje némileg alacsonyabb lett, és ot mekvéllalds tényét, az anyagi helyzetet és a
szignifikdns kapcsolatot tartalmazott: az parkapcsolati stdtuszt. A magyardzé erd
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gyengébb volt, ugyanakkor megerdsitette
azt a felvetésiinket, hogy a lefelé irdnyuld

iskolai mobilitds esélyét alakité tényez8k
oktatasi szintenként eltérnek.

5. TABLAZAT

A szakmunkds végzettségli apdk gyermekeinek lefelé irdnyulé mobilitdsi Gtjdnak bindris lo-

gisztikus regressziés modellje (bindris regresszids modell, N = 2347, p < 0.05)

B S.E. Wald df Sig. Exp(B)
Adatbizis (0 = 2016, 1 = 2020) 307 244 1574 1 210 1,359
Anya végzettsége (0 = alapfok vagy . . . .
szakvégzettség, 1 = érettségi vagy ~ -0,864 0,338 6,521 1 0,011 0,421
diploma)
Nem (0 = férfi, 1 = n) L0114 0241 0223 1 0,637 0,892
Telepiiléstipus (ref.: Budapest) 8,546 3 0,036
megyeszékhely 0,683 0,589 1,346 0,246 1,98
kisebb varos 0,579 0,559 1,073 1 0,3 1,784
falu 1,191 0,541 4,844 1 0,028 3,291
Anyagi helyzet (0 = gondok nélkiil
élnek vagy beosztéssal jol kijonnek, 0,818 0,25 10,693 1 0,001 2,267
1 = semleges vagy negativ jellemzés)
Sajét gyermek (0 = nincs, 1 = van) 1,266 0,346 13,384 1 <001 3,548
Elettarsi vagy. hézassdgi kapcsolat (0 -0,802 0345 5,389 1 0,02 0,449
= nincs, 1 = van)
Sziildk életének megitélése (0 =
egyetért, 1 = nem ért egyet vagy 0,157 0,242 0,424 1 0,515 1,171
semleges)
Konstans -4,575 ,604 57,371 1 <,001 ,010
Nagelkerke R? 0,093
-2 Log likelihood 603,480

Elemzésiink utolsé szakaszdban a to-
vébbtanuldsi terveket vizsgdltuk meg a mo-
bilitds tipusa alapjén (lefelé mobil, immobil
és felfelé mobil fiatalok). A kérdéivben ha-
rom opci6 koziil vdlaszthattak a kitoledk:
szeretne még tanulni, nem szeretne tanulni
és bizonytalan. Az elemzést az sszevont

FORRAS: sajit szerkeszités

adatbdzison végeztiik, és a modellt az kuta-
tési hulldmokra rétegeztitk. A kapott adato-
kat a 6. tdbldzat tartalmazza. A khi-négyzet
statisztika mind az egyes hullimokban,
mint az dsszevont adatbdzisban szignifikdns
volt, és a két adatfelvétel kozote eltéréseket
tudtunk kimutatni.



‘ UJPedagodgiai Szemle

\ 2026 / 5-6.

6. TABLAZAT

Tovébbtanuldsi tervek a mobilitdsi csoportok szerint (cellagyakoridgok, korrigdlt reziduu-
mok és a sorok szdma f8ben megadva (2016: x%(4, N = 2701) = 9,875, p < .043; 2020:
X34, N =2723) = 24,272, p < .001; &sszevont adatbdzis: y%(4, N = 5424) = 27,758, p

<.001)
lefelé mobil immobil felfelé mobil | osszesen

. 52 215 240 507

tsen (adj. rez.: 0,1) | (adj. rez.: -3) | (adj. rez.: 3,0)

154 765 618

2016 nem (adj. rez.: -0,2) | (adj. rez.: 1,7) | (adj. rez.: -1,5) 1537
még nem 68 327 262 657

gondolkozott rajta | (adj. rez.: 0,2) | (adj. rez.: 0,8) | (adj. rez.: -0,9)
. 46 162 221 429

gen (adj. rez.: 1,1) | (adj. rez.: -4,1) | (adj. rez.: 3,4)

157 861 706

2020 fem (adj. rez.: -0,3) | (adj. rez.: 4,4) | (adj. rez.: -4,2) 1724
még nem 49 250 271 570

gondolkozott rajta | (adj. rez.: -0,6) | (adj. rez.: -1,6) | (adj. rez.: 1,9)
wen 98 377 461 936

& (adj. rez.: 0,9) | (adj. rez.: -4,3) | (adj. rez.: 4,4)
dsszevont 311 1626 1324 3261

adatbdzis fem (adj. rez.: -0,5) | (adj. rez.: 4,2) | (adj. rez.: -3,9)
még nem 117 577 533 1227

gondolkozott rajta | (adj. rez.: -0,2) | (adj. rez.: -0,4) | (adj. rez.: 0,6)

FORRAS: sajit szerkesztés

Osszegzés iskolai mobilitds mind a két kutatdsi hul-

Kutatdsi kérdésiink arra vonatkozott, hogy
az apa végzettsége alapjdn meghatdrozott

ldmban a diplomds apdk esetében volt leg-
gyakoribb (2016: 32,25%, 2020: 26,7%),

és ezek az értékek csokkentek az alacso-

csoportokban hogyan alakult a lefelé ird-
nyuld iskolai mobilitds ardnya 2016-ban és
2020-ban. Vizsgdlatunk alanyai a nagykord-
sdg kiiszobét a 2008/2009-ben kezdéds vi-
lagvalsdg idején éreék el, mig a felsokratds-
ban ezek az évek az expanzié csticsa utdni
id8szakot jelentették (Hives és Kozma,
2014). Léthattuk, hogy a lefelé irdnyuld

nyabb oktatdsi szintek felé haladva.
Misodik kutatdsi kérdésiinkben a mobi-
litdsi tipusok (lefelé mobil, immobil, felfelé
mobil) ardnyait szerettiik volna megvizs-
gélni. A kapott adatok alapjdn a legnagyobb
csoportot az immobil fiatalok alkotjik
(2016: 48,6%, 2020: 46,9%, dsszevont
adatbdzis: 47,7%). A felfelé mobil fiatalok
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ardnya is szdmottevd, minden esetben 40%
feletti, mig a kutatdsunk fokuszdt képezd le-
felé mobil fiatalok ardnya 9-10% koriili ér-
tékeket mutat. Ez hasonlé a 25-29 éves
korosztdlynak a 2016-0s mikrocenzuson
alapulé adatdhoz (9,3% — Harcsa és msai.
[2022]). A két vizsgdlatban szinte megegye-
zett a tobblépcsds lefelé irdnyuld iskolai mo-
bilitds ardnya is (2016: 0,9%, 2020: 0,8%
dsszevont adatbdzis: 0,8%; 2016-os mikro-
cenzus: 0,8%). Az OECD legfrissebb, Ma-
gyarorszdgrol sz0l6 orszégjelentése alapjdn
(2025a), amelynek adatai 2023-asak, leg-
aldbb egy diplomds sziilg esetén a fiatalok
71%-a szintén diplomds lesz, mig 29% ala-
csonyabb végzettséget szerez. A magyar adat
hasonl6 az OECD 4tlagdhoz (70%), ugyan-

akkor a felséoktatdst az

akik 2016-ban nagyobb ardnyban szereztek
szakmunkds végzettséget. Ez a mobilitdsi iv
a 2020-as években mdr kevésbé volt jel-
lemzg.

Negyedik kutatdsi kérdésiink arra vo-
natkozott, hogy milyen hattérvéltozdk ala-
kitjdk a lefelé irdnyuld iskolai mobilitds
esélyét. A nemzetkozi szakirodalmi keretek
ismertetése sordn hangstlyoztuk, hogy ke-
vés tobbvaltozés modell 4l a rendelkezé-
siinkre. Eredményeink alapjdn a lefelé ir4-
nyulé elmozduldssal az anya végzettsége
minden esetben szignifikdns kapcsolatot
mutatott, tehdt a gyermek iskolai végzettsé-
gét mindkée sziil§ végzettsége egyszerre for-
mélta. Az apa iskolai végzettségének bontott
kategoridi szintén kapcsolatban dlltak az

esélyekkel, mégpedig ab-

alacsonyabb végzettségli
sziil8k gyermekei Magyar-
orszdgon sokkal kisebb

a lefelé mobil fiatalok
ardnya 9-10% koriili

ban a formdban, hogy a
magasabb végzettség (MA
vagy PhD, felsoktatdsi

ardnyban érik el (OECD,

2025b). A hazai felsdoktatdsi intézmények
inkdbb ,alulrél” kézelithet6k meg nehezen,
mig a diplomdsok Gjratermelédése dtlagos-
nak mondhaté. Az elemzésiinkbe keriilt fia-
talok a 2010-es évek kdzepének, mdsodik
felének sziikitd jellegti felsGokrtatdspolitikai
terében (Poldnyi, 2022) is jellemz8en repro-
dukaltdk az apa végzettségét. Az Ssszevont
adatbdzis esetében a két hulldm kozdtt nem
taldltunk szignifikdns kiilonbséget, tehdt a
kapott mintdk stabilak voltak.

Ha az apa végzettsége szerinti csopor-
tokban vizsgdljuk meg, hogy viltozott-e a
lefelé irdnyban t6rténd elmozdulds méreéke
a két hulldm kozott (ez volt harmadik kuta-
tdsi kérdésiink), akkor a diploma és a szak-
végzettség esetében nem taldltunk eltérést.
Kiilonbség mutatkozott ugyanakkor az
éreteségizett apak gyermekeinek esetében —

szakképzés) a lefelé ird-
nyuld iskolai mobilitds alacsonyabb valdszi-
nliségével tarsul. A sziil8k iskolai végzettsé-
gén kiviil nem taldltunk ugyanakkor mds
véltozét, amely minden oktatdsi szinten
egyféle médon formdlta volna a mobilitdsi
esélyeket. A sziil8k életének megitélése az
éreteségi és a diploma szintjén mutatott
szignifikdns kapcsolatot (az egyet nem értés
ndvelte a reprodukcid hidnydnak valdszind-
ségét), az anyagi nehézségek pedig hasonld
mintdt mutattak a felséfok és a szakvégzett-
ség esetében. A falusi lakdhely névelte a le-
felé toreénd elmozdulds esélyét a szakvég-
zettségl apak almintdjéban. Az érettségi
szingjén a telepiiléstipus véltozéja szignifi-
kdns volt, de a pdronkénti dsszehasonlitds
nem hozott eredményt. Alacsonyabb okta-
tési szinteken megjelent a csaldddal és gyer-
mekvallaldssal kapcsolatos véltozdk hatdsa: a
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szakmunkds végzettségli apdk almintdjdban
a gyermekviéllalds ténye megemelte annak
esélyét, hogy a fiatal alapfokt végzettséget
szerzett, mikozben a parkapcsolat stabilabb
formdi (élettdrsi vagy hdzastdrsi viszony) ez-
zel ellentételesen miikodeek.

Utolsé kutatdsi kérdéstinkben a mobili-
tési tipusok tovdbbranuldsi terveit vizsgaltuk
meg. A felfelé mobil fiatalok esetében az
egyes adatbdzisokban, illetve az dsszevont
mintdban is szignifikinsan magasabb haj-
landésdgot kaptunk — ez a

fehérgalléros szakmak ardnydnak béviilése a
magyar térsadalomban megdllt. A szakmun-
kék felé toreénd elmozdulds egyéni és racio-
nalis dontés is lehet — Huszdr (2022) kuta-
tési eredményei alapjdn tudjuk, hogy 2019-
re a legfelsd jovedelmi 6todben mind a be-
tanitott és segédmunkdsok, mind pedig a
szakmunkdsok ardnya emelkedett 2015-héz
képest. A beosztott értelmiség stituszinkon-
zisztens helyzete elmozdithat csoportokat az
alacsonyabb iskolai végzettség irdnydba —
mikézben ez nem jelent

tanuldsra irdnyuld pozitiv
kapcsolat 8sszefiiggésben
4llhat a megtett intergene-
rdciés mobilitdssal és an-

a fehérgalléros szakmdk ard-
nydnak bdviilése a magyar
térsadalomban megallt

feltétlentil rosszabb kere-
seti viszonyokat. A sziilk
iskolai végzettségének
erds reprodukcidja a
2010-es évek sztikitd ok-

nak tapasztalataival.
Ugyanakkor a lefelé mobil
fiatalok esetében nem kaptunk tipikus véla-
szokat. A tovdbbtanulds elutasitdsa az im-
mobil fiatalokra volt jellemz8 a 2020-as
hulldmban és az 8sszevont adatokban — mi-
kozben ez a kapcsolat nem volt megfigyel-
hetd 2016-ban. A fiatal felnStteknek ez a
csoportja tehdt az okratds és a tanulds vildg-
4tdl , tavolabb” keriilt a kutatds két hulldima
kozdtt.

DISZKUSSZIO

Tanulmdnyunk zdrdsaként kijelenthetjiik,
hogy a 25-29 éves fiatal korosztdly mobili-
tési mintdzatai 2016 és 2020 kozote csak
csekély mértékben valtoztak. A lefelé elmoz-
dulé fiatalok a korosztdly egy kisebb hdnya-
ddt képezték: legnagyobb résziik diplomds
apik gyermeke volt, akinek iskolai karrierje
az érettségi vagy a szakvégzettség irdnydba
mutatott. A jelenség okai dsszetettek lehet-
nek. Eber (2020) utalt arra, hogy a

tatdspolitikai terében is
jellemzd volt, pedig ezt a folyamatot a ké-
zépiskoldsok technikumok és szakkozépis-

koldk felé terelése is kisérte. A felfelé mobil
fiatalok ardnya (2016-ban 41,2%, 2020-
ban 42,6%) pedig arra utal, hogy a diploma
tovdbbra is vonzé életcél, s a magyar felsé-
oktatds, ha nemzetkézi sszehasonlitdsban
zdrtabb is, az alsébb oktatdsi szintek feldl is
elérhetd.

Fontos eredménye kutatdsunknak, hogy
a regressziés modelleket az apa iskolai vég-
zettsége alapjdn elkiilonitett almintdkon fut-
tattuk le. Bizonyos, tobb esetben kimutatott
dsszefiiggéseket nem sikertilt megerdsite-
niink (példdul a nemi eltéréseket), mig mds
hdctérvaltozék csak egyes oktatdsi szinten-
ként miikodtek (a lakéhely nem birt szigni-
fikdns hatdssal a diplomds apdk gyermekei-
nél, az anyagi helyzet pedig az érettségi
esetében). A csalddi élettel kapcsolatos
életesemények csak a szakvégzettség eseté-
ben magyardztak. Az iskolai végzettség ala-
kuldsa tehdt ezen a szinten fonddik dssze a
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parkapcsolat tényével és a gyermekvallaldssal.
A nemzetkézi szakirodalomban taldlhato,
4ltalunk is feldolgozott regresszids vagy tt-
modellek az iskolai végzettségek minden
szintjét lefedték — eredményeink viszont fel-
hivtak a figyelmet arra, hogy a lefelé ird-
nyuld iskolai mobilitds esélyét alakité ténye-
28k oktatdsi szintenként eltérnek.

A jov8ben fontos kutatdsi kérdés lehet,
hogy a sziildk iskolai végzettségét nem rep-
rodukdld fiatalok vajon mds rétegzédési di-
menzidkban is lefelé mozdulnak-e el — pél-
ddul a kereseti kategdridk alapjdn. Mivel
szdmos diplomds és beosztott szellemi fog-
lalkozds stdtuszinkonzisztens pozicidban
van, a sziil8k oktatdsi

statisztikdk (pl. Eurostat) dltaldban maga-
sabb életkori hatdrral dolgoznak, ugyanak-
kor az altalunk hasznalt adatbdzisban erre
nem volt lehetdség. A kapott adatokat az is
torzithatja, hogy kiiléndsen a kedvezd hat-
ter( fiatalok esetében a fels6okratds elvég-
zése gyakran hosszabb iddt vesz igénybe, il-
letve passzivéldsok, megszakitdsok és szak-
véltdsok jellemzik (Szigeri, 2021). Vizsgila-
tunkban az almintdkat a megszerzett iskolai
végzettség alapjdn alakitottuk ki. Azokat a
fiatalokat, akik jelenleg képzésekben vettek
részt, nem vettiik ki az almintdkbél, mert az
iskolarendszerben tanuld, 25-29 éves kor-
osztaly donté része diplomds volt, és a kép-
zések sem feltétleniil je-

szingjének meg nem ismét-
lése nem jelent automati-
kusan rosszabb életkoriil-
ményeket. Mindez emel-
heti a valészintiségét an-

tudatos dontés eredménye
volt-e a sziil6i végzettség
reprodukciéjdnak hidnya

lentenek magasabb vég-
zettséget (példdul diplo-
mas fiatal is szerezhet

szakmdt). A ,Magyar If-

jusdg”-vizsgalatokban

nak, hogy a lefelé irdnyuld

iskolai mobilitds tudatos, raciondlis dontés
eredménye. Kvalitativ vizsgdlatok volndnak
sziikségesek ahhoz, hogy a kivélté okok
egyedi mintdit és motivdcidit mélyebben
megértsiik, és megrajzoljuk a megtett Gt
narrativdit — akdr a sziil8 szempontjdbdl is.
Kimondottan a mobilitdsra és rétegz8désre
kalibralt adatbdzisok hasznélatdval 4j szigni-
fikdns hatdsokat tudndnk beazonositani a
lefelé irdnyulé iskolai mobilitds kapcsdn.

Limitaciok

Elemzésiinknek szdmos korldtja van. Elsé-
ként a 25-29 éves kohorsz vizsgdlatdt emel-
jik ki, hiszen ekkor még az iskolai végzett-
ség nem tekinthetd véglegesnek. A diploma-
sok ardnydnak vizsgdlatakor a nemzetkézi

megtaldlhaté valtozdk
nem fedik le teljesen a nemzetkézi szakiro-
dalomban azonositott tényezéket. A kérds-
fvnek csak azokat a kérdéseit tudtuk felhasz-
ndlni, amelyeket az egész mintdn lekérdez-
tek. Arra a kérdésre sem kaphattunk vdlaszt,
hogy tudatos dontés eredménye volt-e a
sziildi végzettség reprodukcidjénak hidnya.
A lekérdezés a 2020-as évben zajlott, ami
sok szempontbdl specidlis volt — a pandé-
mids helyzet a foglalkozdsi kategéridkra ha-
tést gyakorolt, ugyanakkor a jelenleg is tarté
gazdasdgi krizis hatdsai még kevésbé érz8d-
tek, a fels6oktatdsba val6 konnyebb bejutdsi
feltételek hatdsa pedig még nem volt megra-
gadhaté. Jelen kutatdsban az apa és az anya
végzettségét vettiik alapul, a megel6z8 gene-
raciokrol nem 4llt rendelkezésiinkre infor-
macio.
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1. MELLEKLET

A diplomds apdk gyermekeibdl képzett 25-29 éves alminta jellemzdi a regresszids modell-
ben hasznalt véltozok alapjan (N = 798). Az adathidnyt a szdzalékok nem tartalmazzdk.

7 | sadzalék

Nemi hovatartozds

férfi 368 | 46,1%
né 431 53,9%

Telepiiléstipus
Budapest 294 | 36,8%
megyei jogli vdros, megyeszékhely 214 | 26,9%
kisebb viros 181 | 22,6%
kozség 110 | 13,7%

Elégedertség a sziilok életével
nem vagy nem tudja eldénteni 442 | 55,3%
igen 335 | 41,9%
Elettdrsi kapesolatban vagy hazassigban ¢l

nem 447 | 56,2%

igen 348 | 43,8%
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Gyermeke van
nem 648 | 78,7%
igen 145 | 18,2%
Szubjektiv anyagi helyzet
»mindeniink megvan” 206 | 25,8%
egy¢b vilaszok 555 | 69,6%
Apa végzettsége
alapképzés, fdiskola 404 | 50,6%
egyetem, PhD 394 | 49,4%
Anya végzettsége
nincs diplomdja 129 | 29,9%
van diplomdja 302 | 70,1%
Adatbizis
2016 438 | 54,9%
2020 360 | 45,1%
Megkérdezett végzettsége
diplomdt szerzett 565 | 70,7%
diplomdt nem szerzett 234 | 29,3%

2. MELLEKLET

Az éretségizett apdk gyermekeibdl képzett 25-29 alminta jellemzdi a regressziés modellben
haszndlt véltozdk alapjan (N = 823). Az adathidnyt a szdzalékok nem tartalmazzak.

o | szdzalék
Nemi hovatartozds

férfi 402 | 48,9%
ndé 421 | 51,1%

Telepiiléstipus
Budapest 214 | 26,0%
megyei jogli vdros, megyeszékhely 211 | 25,6%
kisebb viros 222 | 26,9%
kozség 177 | 21,5%

Elégedertség a sziilok életével
nem vagy nem tudja elddnteni 452 | 56,1%
igen 353 | 43,9%
Elettdrsi kapesolatban vagy hazassigban ¢l

nem 640 | 77,7%
igen 177 | 22,3%

Gyermeke van
nem 640 | 77,8%
igen 184 | 22,2%

Szubjektiv anyagi helyzet

gondok nélkiil élnek vagy beosztdssal jol kijonnek | 600 | 73,7%
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semleges vagy negativ vélaszok 214 | 26,3%
Apa végzettsége
szakvégzettség éreteségivel 382 | 46,4%
gimndzium 258 | 31,3%
éreteségire épiild szakképzés 118 | 14,3%
felsdoktatdsi szakképzés 66 8,0%
Anya végzettsége
alapfok vagy szakképzés 126 | 15,3%
érettségi 589 | 71,6%
diploma 108 | 13,1%
Megkérdezett végzettsége
legaldbb érettségit szerzett 1429 | 86,8%
érettségit nem szerzett 217 | 13,2%

3. MELLEKLET

A szakmunkds apak gyermekeibdl képzett 25-29 alminta jellemzdi a regressziés modellben
haszndlt véltozdk alapjan (N = 823). Az adathidnyt a szdzalékok nem tartalmazzak.

5| sadzalék

Nemi hovatartozds

férfi 1233 | 52,5%
ndé 1114 | 47,4%

Telepiiléstipus

Budapest 328 | 14%
megyei jogli vdros, megyeszékhely 459 | 19,6%
kisebb viros 794 | 33,8%
kozség 767 | 32,7%
Elégedertség a sziildk életével
nem vagy nem tudja elddnteni 1169 | 49,8%
igen 1117 | 47,6%
Elettdrsi kapesolatban vagy hazassdgban ¢l

nem 1038 | 44,2%
igen 1294 | 55,1%

Gyermeke van
nem 1233 | 52,5%
igen 1114 | 47,4%

Szubjektiv anyagi helyzet
gondok nélkiil élnek vagy beosztdssal jol kijonnek | 1377 | 58,7%

semleges vagy negativ vélaszok 905 | 38,5%
Anya végzettsége

alapfok vagy szakmunkds 1600 | 68,2%

érettségi vagy diploma 737 | 31,4%

Adatbadzis
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2016 1150 | 49%
2020 1197 | 51%
Megkérdezett végzettsége
legaldbb szakvégzettséget szerzett 2260 | 96,3%
szakvégzettséget nem szerzett 88 3,7%

4. MELLEKLET

A 25-29 éves kohorsz legmagasabb iskolai végzettsége az apa végzettségének fliggvényében
(,Magyar Ifjusdg Kutatds 20167, szdzalékban és f6ben megadva, N = 2763)

N zz,ze;gl:;a;;z:tt a‘l,)éagzat:i f:glzi apa szakvégzettségii | apa érettségizett| apa diplomds
alapfoka végzettség | 205 £6 | 47,6% | 42 £8 3,7% 1418 | 1,7% | 218 0,6%
szakvégzettség 147 £6 | 34,1% | 43216 37,6% | 1096 |13,3% | 7f8 1,9%
érettségi 6216 |14,4% | 51516 44,8% | 3408 |56,2% | 107 f8 |29,7%%
diploma 17 £6 | 3,9% 274 £6 14,0% | 237 f6 | 28,8% | 244 f8 |67,8%%
dsszesen B1f5| 100% | 1150f | 100% | 8225 | 100% | 360f5 | 100%

5. MELLEKLET

A 25-29 éves kohorsz legmagasabb iskolai végzettsége az apa végzettségének fliggvényében
(,Magyar Ifjusdg Kutatds 20207, szdzalékban és f6ben megadva, N = 2773)

a megkérdezett | apa alapfokd apa apa drettséoizett apa diplomds
végzettsége végzettségii szakvégzettségii P 8! pa dip
lapfokd
aaprofit 130 £6 | 41,1% | 4566 | 3,8% | 1266 | 1,5% | 166 | 0,2%
végzettség
Szakvégzettség 108 16 | 34,2% 409 16 342% | 81f6 9,8% 8 fo 1,8%
érettségi 656 | 20,6% 592186 | 49,5% | 44216 | 53,7% |108 6| 24,7%
diploma 13 £6 4,1% 151 16 12,5% | 288 f6 35,0% |320f6| 73,3%
dsszesen 3165 | 100% | 1197f5 | 100% | 823f6 | 100% |437f5| 100%




