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Négy évvel ezel8tt pedagdgidval foglalkozd
szakemberek négy képvisel8jét interjivol-
tam meg, mit gondolnak az autonémidrél.'
Heller Agnesre hivatkoztam, aki arra figyel-
meztet: , Rettenctes a feleldsségiink nmagunk-
ért”? Aki pedig gyerekekkel foglalkozik, le-
gyen az tudds, kutatd, elméleti vagy gyakor-
lati szakember, annak a szdmdra azt is jelenti
ez a mondat: Rettenetes a felelésségiink a gye-
rekeinkért. Ez a feleldsség késztet mindany-
nyiunkat szora és cselekedetre, ez hatdrozza
meg a napi vélasztdsainkat.

Az autondmia egy véltozé vildgban a
ttlélés eszkdze, hiszen gyorsan kell reagdlni.
Egy utasitdsokat kovetd szemlélet erre alkal-
matlan, és a kiszolgdltatottsdgot adja tovdbb
— mondta Gyarmathy Eva® egy, az iskola j6-
v6jérdl sz616 miihelybeszélgetésen.* Az isko-
larél gondolkodva kiilondsen fontos az au-
tonémia kérdése, hiszen nem csak miré-
lunk, személyes mordlis valasztdsainkrél van
sz6. Nem keriilhetjiik el a kérdést:
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Hasznalunk vagy 4drtunk a tanitvdnyaink-
nak? Kell-e, tudunk-e tenni a magunk és a
gyerekek kiszolgaltatottsdga ellen?

Az eltelt négy évben azt littam, tapasz-
taltam, hogy az iskola vildgdnak nevezett
kozeg még tovabb sziikiilt minden részve-
vbje szamdra. A gyerekek sz4 szerint szoron-
ganak a kemény regula alatt. A sziil8, aki
szeretné — ismét sz6 szerint — egy kicsit ke-
vésbé fapados iskoldba jératni a gyerekét, na-
gyitéval keresi a lehet8ségeket, s ha rdraldl
egy megfeleldre, 4t kell rendeznie a csalddi
koltségvetést. Sok pedagdgus szdmdra a
TER (a teljesitményértékelés rendszere) to-
vabb sziikiti az alkotdsra fordithaté idét,
emészti az energidt. Egy dolog béviilt a négy
év alatt: a kdzponti irdnyitds ald vont teriile-
tek szama.®

Egyértelm, hogy olyan kézokratdsi
rendszerben morzsoljuk napjainkat, mely a
résztvevdk jelentds része szdmdra kényelmet-
len, s8t nem tilzds kimondani, hogy sokak

! Kerényi Mari (2022): Autonémia. Uj Pedagdgiai Szemle. 72, 1-2. sz., 5-12. Letoltés: heeps://upszonline.hu/in-
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2 Heller Agnes (1997): Személyiségetika — didhéjban. Kellék. 7. sz. Letsltés:
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3 Prof. dr. Gyarmathy Eva egyetemi tandr, klinikai és neveléslélektani szakpszicholégus

4 A Felforgatdkinyv (a remélt rendszervaltozds forgatdkdnyve; szerk.: Ldnyi Andrds) kozoktatdsi fejezetét készitd pe-

dagdégus munkakozdsség keretében zajlé beszélgetés

> A 2022-es irds igy emlékezik meg ezekrdl: van mivel hadakozni: a nemzetinek nevezett alaptantervek és kerettanter-
vek mérete, tartalma, a kitelezd draszdmok és pedagdgusbérek, a tantestiiletek és iskolavezetdk jogkdrei, stb.
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szdmdra egyenesen betegitd. Tovdbb épiiltek
az egymadstdl elvdlasztd, létiink terét sziitk
bérhdzudvarokra tagol falak. Most mintha
sotétebbek lennének az drnyékok, de a fé-
nyek is élesebbek. Taldn a gondolatok tiszta
verdfényében megldthatjuk azt is, ami a mély
drnyékot vetd falainkon til tdrul elénk.

Az eltelt id8ben annyi minden tértént,
hogy tgy éreztem, j6 lesz ismét megkeresni
kordbbi beszélgetStarsaimat, s megkérdezni,
hogy most mit gondolnak az autonémidrél
— nem ugy 4ltaldban, hanem a kozokratds
dsszefiiggésében, az iskola vildgiban zajlé
folyamatokrél. Ismét megszdlitottam hdt
8ket, akik akkor, négy éve megosztottdk ve-
lem — s dltalam minden olvaséval — a gon-
dolataikat. A kérdés nem véltozott, és [énye-
giiket tekintve a vdlaszok is nagyon hason-
16k, mint akkor voltak. A kézeg azonban,
amelyben megszélalnak, valtozott az eltelt
négy év alatt.

Amirdl tehdt a megkérdezettek négy esz-
tendeje beszéltek, nem veszitette aktualitd-
sdt. S8t, mintha még siirgetdbben vetddne
fel a tisztdnldtds sziikséges-

és Trencsényi L4sz16 egyetemi docens, a
Wesley Janos Féiskola tandra.

,MI TORTENT A PEDAGOGUSOKKAL?”

Térley Kata

Az elmilt négy év alatt lényegileg nem vil-
tozott a helyzet, mert ma is az az alapdllds,
hogy ha nincs probléma, akkor nincs mirél
beszélni, minden mehet véltozatlanul to-
vébb. A mi tdrténetiink épp arrdl szdl, hogy
megprobaltuk megtorni ezt a cinikus hozzd-
4ll4st. Persze, egy jol miikddd, probléma-
mentes, eredményeket hozé gimndziumban
jol elvoltunk, de tudtuk, hogy ez mdsutt
miésként van. Hittiink abban, hogy nem
csak azzal kell foglalkozni, ami ndlunk tor-
ténik. Az egészet szemlélve horrorisztikus
kép alakul ki a kézokratdsrél. Sok kollégdm
megldtta, hogy a Tanitanék ezért, ez ellen
dolgozik.

2022 februdrjdban a sztrdjkjogokat dur-

vén korldtozta a hatalom,

sége. Az akkor megmutat-
kozé tendencidk tovabb
erésodtek, s a tobb nézo-

ezek lennének

a nulladik 1épések

akkor kezdtiik el a Tani-
tanékkal a polgdri enge-
detlenségi mozgalmat.
Sok iskola vett részt

pontbdl érkezd vélaszok is
egyre jobban Gsszecsenge-
nek. Ezért vélasztottam a beszélgetések koz-
zétételének azt a formdt, hogy a vélaszaddk
gondolatait az 4ltaluk felvetett témdk koré
rendeztem. Egyenként iiltem le veliik,
mégis mintha egy asztal koriil foglaltak
volna helyet. Mds-mds nézépontbdl, de
ugyanarrol beszél Braun Jézsef, a Zold Ka-
kas Liceumot mikédtetd alapitviny kuraté-
riumi elndke, Knausz Imre pedagdgiai
szakird, a Tani-tani Online f8szerkesztdje,
Térley Kata tandr, a Tanitanék tdrsalapitdja

benne, a mi iskoldnk, a
Kélcsey Gimndzium is. Az egyik kdvetelés a
sztrdjkjogunk helyredllitdsa lett volna, a ma-
sik egy bérrendezés. Ugy tekintettiink
ezekre, hogy ezek lennének a nulladik 1épé-
sek, s ezek megvaldsuldsa utdn kezdédhet el
az oktatdsrol sz6l6 egyeztetés. A 2022-es vi-
lasztasok el8tt sok iskola vett részt ebben a
mozgalomban, akkor erre semmiféle reakci-
4ja nem volt a hatalomnak. Késébb tudtuk
meg, hogy a tankeriiletvezet8k azt mondtdk

az iskoldknak, hogy hagyjak, ne legyen
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balhé.De ahogy felallt az ¢j kormdny, a Bel-
tigyminisztérium ald keriilt a kdzokratds, és
lehetett tudni, hogy itt keményebb id8szak
kezd8dik. Valéban, az elsé probélkozdsunk
eredményeképpen azonnal jétt a retorzid.
Kiragdsunk utdn azutdn tigy médositottdk a
szabdlyozdst, hogy barmikor, bérkit, barmi-
ért ki lehet ragni. Ezutdn bevezették a std-
tusztdrvényt, mely még jobban guzsba koti
a kezdeményezéseket, ugyanakkor az a bér-
rendezés — mely valamennyire fellélegzést ad
a tandroknak, akik az infldcié miatt ellehe-
tetleniiltek — ennek eredményeképpen szii-
letett. A tdrsadalom pedig erre hivatkozva
elengedte a pedagdgusok kezét: kaptatok
pénzt, mi kell még? A munkavallaléi érdek-
érvényesitési eszkozeink nem 4lltak helyre, a
rendszer szabadsdgfoka a nullihoz kozelit.

Trencsényi Laszlo
J6 pér évvel ezel8tt a demokracia védelmé-

ben fellépd szinte egyetlen térsadalmi cso-
port volt a pedagdgustarsa-

hogy a kozzétett dtlagbérek impozéns szd-
mai mekkora ardnytalansdgokat takarnak el.

A tdrsadalom kozhangulata éppen nem
tdmogatja az egymdsra odafigyelés, egymis
felé fordulds kultirdjat. Mind kevesebb a
pedagégusokkal szoliddris sziil8. Egy nor-
milisan m(ikod$ iskoldban kommunikacié
folyik koztiik, szoba dllnak egymdssal a fe-
lek, s abbdl indulnak ki, hogy mindketten
jot akarnak a gyerekeknek. Ez most nem igy
van, mindenki a sajdt talélésére jdtszik, s a
lehetetlen helyzetekben fulladozva egymdst
hibdztatjdk.

LAUTONOMIA: MIROL IS
BESZELUNK?”

Braun Jozsef

Erdemes kiilsnbséget tenni az autondmia és
a szuverenitds kozott.
A szuverenitds az a minéség, ami az en-
titds bens6jébdl fakad.

dalom. A kezdetben nagy
létszam tiintetéseken ké-

s8bb egyre kisebb létszdm-

mind kevesebb a pedagégu-

sokkal szoliddris sziild

Ez az entitds lehet sze-
mély, de lehet kozosség
is. A szuverenitds a sze-

mal voltunk ott, egyre fo-
gyott a remény, sorra tlin-
tek el a karizmatikus pedagégusok, az
utolsé nagy drdma a sztrdjk és az engedet-
lenségi mozgalom volt. Ennek martirjai let-
tek, és nem hései. A tédrsadalom szolidari-
tésa is csdkkent, mert a béremelés kifogta a
szelet a szolidaritds vitorldjabol. A kozvéle-
mény nem tudja, hogy a heti 28 kotelezd
6ra megtartdsa 60 munkadrdt jelent egy pe-
dagdgusnak, s hogy a pedagdgusok terhei a
béremeléssel pdrhuzamosan ardnytalanul
megndttek. S azt sem tudja a kiviildllg,

mélyben felébred. A szu-
verén személyek alkotta
kozdsség nem lehet mds, mint szuverén
szervezet. A szuverén személy, illetve szuve-
rén szervezet attribtitumai tdbbek kozote:
vannak céljai, értékei, képes és hajlandé fe-
lelésséget véllalni.

Az autondmia felhatalmazds, melyet
mindig az adott kérnyezet ad vagy éppen
megvon a személytdl, szervezettSl. Az auto-
némia kaphatd, de ki is harcolhatd.

Akikkel mi dolgozunk, az atipikus tehet-
sé¢ fogalommal jeldlt gyerekek, fiatalok,

¢ Részletesebben: Braun Jézsef (2025): Az atipikus tehetség vildgelsajdtitdsa. Kézirat.



‘ UJPedagodgiai Szemle

\ 2025/ 11-12.

akik minden erejiikkel a szuverenitdsuk ki-
teljesitésére torekszenek. Ezt értelemszertien
szuverén szervezeti kozegben tudjak meg-
élni. Olyan iskolai kdzegben érzik otthon
magukat, amely szuverén szervezetként ké-
pes mikodni.

~TORTENELMI LECKE,
MINDANNYIUNKNAK?”

Knausz Imre

Adorno 1966-ban azt irta, hogy a nevelés
egyetlen értelmes célja az lehet, hogy ne t6r-
ténhessen meg még egyszer Auschwitz.
Azért torténhetett meg ez egydltaldn, mert
nem autoném médon gondolkodtak az em-
berek. Ha az embernek nincsenek sajt fogé-
dzdi, akkor mds fogédzdkat keres. Két fogé-
dz6 kindlkozik az emberek szdmdra. Az egyik
a normalitds — vagyis a megszokott. A meg-
szokotthoz, ,normdlishoz” valé ragaszkodds.
Minden, ami kiviil esik az dltalam megszo-
kott hatdrain, az nem nor-

ndjenck bele? A vildgproblémakat, a kor-
nyezetpusztulds és a szegénység problémdit
az 4j diktatdrdk nem akarjék megoldani.

Trencsényi Laszlo

Aki elég nagy tévlatbol nézi, ldtja, mi tor-
tént az iskoldkban az 1985-6s elsd, korsze-
rlinek nevezhetd oktatdsi térvény éta. Ho-
gyan sziiletett meg, bontakozott ki, majd
hamvadt el az iskoldk autonémidja, sok mds
igyekezettel egyiitt.

Mert valamikor azt reméltiik, a vigyott
szabadsdg felé igyeksziink mindannyian.
A ’90-es évektdl a torvény mellete kidlld, az
egész tdrsadalom autonomitdstorekvését ki-
fejezd civil mozgalmak indultak: megsziile-
tett a Gyermekérdekek Magyarorszdgi Fo-
ruma, a Didkjogi Charta; igazi pezsgés volt.
Kiilfoldre jércunk megnézni, mdsok, mdshol
hogyan csindljik. Nagy formdtumd tudé-
sok, karizmatikus kézvetitdk jartdk az orszd-
got, akiknek a szavdt pedagdgusok és sziilék
egyardnt hitelesnek fogadték el. Vekerdy Ta-

mds, Mihdly Otté hid-

mélis. A mésik a tekintély-
hez vald igazodds. A tekin-
télyszemélyektdl azt
vérom, hogy védjék meg a
mi normadlis vildgunkat.

szornyd a vildg, amelyben
éliink, s egyre rosszabb mord-
lis, politikai értelemben is

nydt a mai napig érezziik.
1994-ben aztdn olyan
kormdny alakult, mely-
ben miniszterek lettek
ezen civil kezdeményezé-

Ezzel, valéjéban lemondva

az autondmidrdl, masoktdl vdrunk védel-
met. Ezért hajlandéak vagyunk tdmogatni
az Gigynevezett erés embert.

Szornyl a vildg, amelyben éliink, s egyre
rosszabb mordlis, politikai értelemben is.
Bennem mindinkdbb a politikai kérdések
vélnak fontossd: hogy — Adornét idézve —
ne legyen tjra Auschwitz. Van-e esély, hogy
a ma sziiletd gyerekek ne egy szenvedésteli
vildgban néjenck fel, ne egy ilyen vildgba

sek vezetd alakjai. Az (j
torvénybe bekeriiltek mindazok az elvek,
melyeket a charta megfogalmazot, s igy ko-
telez8vé is valt minden iskola szdmdra en-
nek kévetése. Hdt, nem igy képzeltiik. A ke-
vesek 8szinte torekvése a kotelez8ség tessék-
ldssék kovetdi dleal vesztette hitelée. Ez a
probléma azéta ,megoldédott”: a legutolsd,
2011-es torvénybdl egyszerlien kihagytak a
didkjogokat.



LATOSZGG‘

Autondmia 2.0 ‘

~AUTONOMIADEFICIT”

Trencsényi Laszlo

Nélunk aranybdl is lehet kutyagumit csi-
ndlni. A KIP7 jél kitaldlt dolog, de amikor
elrendelték, hogy két év alatt ezer iskoldban
be kell vezetni, akkor sokat vesztett a hite-
lességébdl. Egy egyetemista tanitvinyom be-
mutatta, hogy 8neki 45 perc alatt kell meg-
valésitania ezt a médszert. Ot kiképezték, és
arra szerz8dott, hogy a tanultakat alkal-
mazza is a gyakorlatban. A program a tandr
alapos tervez8munkdjdn, a tantervi feladat
dtgondoldsdn alapszik, s csoportmunkdra,
majd a csoport eredményeire épité, a tanu-
16k érdekl8dését, elézetes tuddsdt végiggon-
dolé egyéni feladatokra szdmit. Nos, egy
ilyen feladatsor id8igényes.

Ugyan miben donthet, milyen sajdt célt fo-
galmazhat meg ma egy pedagdgus, egy tan-
testiilet? A kontextus helyébe lépett az auto-
nomitést kifejezetten hdtrdnyosnak tekintd
autoriter oktatdspolitika. A tantervet kemé-
nyen el6iré dokumentummd alakitotta, ab-
ban ugyan nem sok mozgdstér nyilik egy
pedagdgusnak. A tulajdonldst a tankertilet
ald rendelte, s még az igazgatdnak sincs be-
leldtdsa, mi torténik az iskoldjdval. A tantes-
tillettd] elvonta a jogositvanyait, az igazgatd
kinevezéséhez a tantestiilet lényegében
hozzd sem szdlhat. A tankeriilet domindl, a
pedagégustdrsadalom pedig megtapasztalta:
ha sszecsattandsra keriil a sor, mindig a
tankeriilet gy6z.

A pedagégus-tovibbképzéseket magdhoz
vonta az Oktatdsi Hivatal, mely nem csu-
pan szelekedl, de eld is ir, j6cskdn ideoldgiai

tartalommal. Megsziint a

45 perc alatt gyakorlatilag

lehetetlen megvaldsitani.
Vagy itt van a nemes

gondolatbdl tdplalkozé Is-

6 ma mar nem igazgaté
az allami rendszerben

tankonyvek sokfélesége.
A Krétdn keresztiil zajlik
minden adminisztracid,
nyilvdntartds. Végletesen

kolai K6zdsségi Szolgdlat.

Sok helyiitt hamis igazoldssal, dsszekacsin-
tdsokkal teljesithetd kellemetlenkedés lett
beldle.

A mindségbiztositds rendszere a munka
vildgabdl érkezett az oktatdsba, s az adaptd-
ciéval jaré minden tigyetlenségével egyiitt
egy autonomidt feltételezd elképzelés volt.
Arra épiilt, hogy autoném médon magam
hatdrozom meg a céljaimat, magamnak ter-
vezem meg a fejlédési utamat. Az éreékelés
pedig gy torténik, hogy a pedagdgus sajét
véllalt programjdnak eredményességét te-
kinti 4t. A most érvényes TER rendszer is
ide vezethetd vissza, 4m épp a dolog lényege
tlint el, az egész puszta formalitds maradt.

7 Komplex Instrukciés Program

kézpontositott rendszer
jott létre, mely mind mélyebben hatol be a
mindennapokba.

Az iskola belvildgdba, a pedagdgus napi
munkdjaba nyul bele a mobilrendelet, mely-
nek nemcsak gyerekek lettek az dldozatai, ha-
nem az az iskolaigazgaté is, aki élt a térvény
adra lehetdséggel és maga kivdnta szabdlyozni
a mobilhaszndlatot. Mindenki okuldsdra 6
ma mdr nem igazgatd az dllami rendszerben.

Egy kollégdm keserlien mondta: az
utolsé évtized legnagyobb innovécidja volt
az a pléhszekrény, melybe a mobiltelefono-
kat bezdrhattdk. Ezt le is gydrtotta valaki, s
ugyan nem tudjuk, ki, de abban biztosak le-
hetiink, hogy nem jart rosszul.
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Jellegzetesen renddri intézkedésekkel ke-
resik a megolddst a felmeriil8 nehézségekre.

Megjelent az iskoladr intézménye, s e sze-
rep legitimdldsdval az okratdsirdnyitds dekla-
rdltan depedagogizilta az iskolai konfliktusok
megolddsit. Rendészeti kérdés lett abbdl, ami
pedagdgiai megolddsért kidlt.

A legsdtétebb jelnek élem meg, hogy
egyre nagyobb azoknak a pedagdgusoknak a
szdma, akik gy érzik, lemondunk a probl¢-
mék pedagdgiai megoldd-

mire a tandrképzést befejezi, addigra a tan-
konyv és a tanterv hatdrozza meg a gondolko-
ddsdt és attitlidjét; azt és gy tovabbitja, ahogy
tanulta. A tandrképzés ebben az értelemben
hatékonyan 4llitja rd a kollégakat egy sinre.
Kézben pedig itt vannak azok a gyere-
kek, akiket mi azipikus tehetségeknek neve-
ziink, akik ellendllhatatlan belsd készteté-
sekkel és kiilonds képességekkel rendelkez-
nek. Kiilonos képességeik koziil taldn a
legjelentdsebb az erdteljes

sarél — mert ettdl az auto-
némidra épitett lelkiilet

gyorstalpalé tandrképzés

szuverenitdstorekvésiik.
Szuverén személyiséggé

nem gy6gyuld sebeket
szenved. Nagyon kevés au-
toném bedllitéddsu kolléga tart ki, nagyon
kevesen maradtak az iskoldban. Sokan az al-
ternativ iskoldk viligdba menekiiltek, a sajdt
buborékjukat hoztdk létre, s 6vjak, amig
csak lehet. Sokan pdlydn kiviilre vonulnak,
mds teriileten keresik az 6nmegvaldsitds lehe-
t6ségét. S vannak, akik egyenesen az orszé-
got is elhagyjak. Kontraszelekciénak va-
gyunk tanti. A tandrhidnyt ldtszatmegoldd-
sokkal igyekszik enyhiteni az oktatdsird-
nyitds. A gyorstalpalé tandrképzés papirgydr,
ahol éppen nem az autondém tandregyénisé-
gek kibontakozdsdnak tdmogatdsa a cél.

Braun Jozsef

Az okratdsirdnyitds rendkiviil sziik lehetésé-
get ad az autondmidra. Az iskoldnak mint
szervezetnek igen kicsi a mozgdstere. A pe-
dagégusképzésben érintetteknek szintén na-
gyon kicsi a jatékeeriik. Az évszdzados isko-
lastrukeira, a tantdrgyak, a szerepl8k kozott
viszonyok — mind-mind egy rendkiviil ne-
hezen megbonthatd szerkezet épitdkévei.

A pedagdgusképzés ezen keretek kozote
igen hatékonyan végzi dolgit: egy hallgaté,

akkor fejlédhetnek, ha
megfeleld koriilmények
kozé keriilnek. Ezeknek a gyerekeknek most
a tobbségi oktatdsi intézmények vildgiban
semmi esélyiik nincs. Vannak prébdlkozasok,
melyek igyekeznek szdmukra is megfeleld
szervezeti korillményeket kialakitani. Szeren-
csés lenne, ha az oktatdsirdnyitds e kezdemé-
nyezések megerésodésére is kindlna esélyt.

A kézoktatds intézményei ma a remény-
telenség szinterei a szuverenitdst illet8en.
Aki onnan kijon, kihalt bel8le, nyomokban
sincs benne szuverenitds-torekvés. Nem kér-
déjelezi meg, hanem éppen legitimdlja a
fennall$ rendet.

A gyerekek nagyon kiilonbozdk. Az ati-
pikus tehetségek, ahogyan belehelyezkednek

a vildgba, azzal meg is valtoztatjak azt.
Térley Kata

Voltam egy férumon, ahol évodapedagdgu-
sok is részt vettek, beszéltek a nehézségeik-
r8l. De beszéltek arrdl is, hogy gy ldtjak az
ovisokat, mint akik mindent tudni akarnak,
s csillogd szemmel rohannak az iskoldba. S
akkor megszdlalt egy szemmel ldthatéan ta-
pasztalt, komoly taniténé. Fantasztikus,
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mély szeretettel beszélt a gyerekekrdl. S azt
mondta, hogy igen, jonnek a gyerekek, és
mi fé] év alatt tesszitk 8ket tonkre. Ott om-
lott dssze el8ttiink. Elmondta, hogy annyira
szeretne idénként megdllni jdtszani, me-
sélni. De ott van, hogy a kévetkezd hénap-
ban milyen mérésre kell

A misik, ugyanilyen fontos elem az em-
beri kapcsolatok dpoldsa. Egymdst megbe-
csiilé, szeretd emberek kozossége kell meg-
sziilessen az iskoldkban.

A miveltség demokratizaldsdnak elvét val-
lom. Az iskola jelenlegi formdjdban ez ellen

dolgozik. Pedig nem kel-

késziilni. A kézponti elvd-
rasokat kozvetitd iskolai

az igazsdg irdnti végy felkeltése

lene nagy dolgokat csi-

nalni, nem volna nehéz

eldirdsnak meg kell fe-
lelni. Nem teheti meg,
amit szeretne, nem teheti meg, hogy odafi-
gyeljen a gyerekekre, és tudvén tudva
tonkreteszi Sket, mert ki kell tolteni a tdb-
ldzatot, ahova szdmokat kell beirni. A koz-
oktatds rendszerének dontéshozéibantal-
mazd viszonyban vannak a pedagdgusokkal
és didkokkal. Munkadarabként kezelik a
gyerekeinket, s mi, tandrok, szalagmunka-
sokkd sildnyultunk.

,VAN-E KIUT?”

Knausz Imre

Nincs més, mint helyredllitani és megvédeni a
demokrécidt, az iskoldnak pedig az a dolga,
hogy értelmes, gondolkodé embereket nevel-
jen. A politikai akarat taldn nem szdnt szdn-
dékkal butit, ink4bb arrdl van szé, hogy a po-
litika 4tldtja: nem az oktatds a kulcskérdés ha-
talma megtartdsiban, hanem a kozosségi
média és a kultiira mds teriileteinek uraldsa.

Az iskola elsddleges feladata az igazsdg
irdnti vagy, a kivancsisdg felkeltése a vildg
irant. Ugy képzelem el az iskoldt, mint az igaz-
sg ldzas keresésének szinhelyét. Most vélaszo-
kat tanftunk, pedig az olyan kérdések az iga-
zén fontosak, mint Mi a helyzet? Mi van a
vildgban?

valtoztatni. Egyszerti dol-
gokrdl van szd, ezek nem
feltédentil t6bb évtizedig tartd programok. Az
egyik a biirokratikus szabalyozds radikalis le-
épitése. Ebbe beleértem a tananyag kivélasztd-
sdt is. A zér6 tartalmi szabdlyozdsban hiszek,
de ehhez felkésziiltség és gazdag pedagégiai
kultara kell.

A misik pedig az, hogy a legjobb embe-
reket kell a palydra vonzani. Ha a pedagé-
gus szdmdra lehetévé tessziik kreativitdsdnak
kibontakoztatdsdt, és érdekes, alkoté tevé-
kenységgé valhat a tanitds, ez mdr 6nmagi-
ban vonzé. Ezeket a remek embereket pedig
meg is kell fizetni, s ez nagyon sok pénzt
igényel. Nekiink tényleg a legjobb emberek
kellenek. Okos, kreativ, empatikus, sugdr-
zdan szenvedélyes emberek, akik meg tud-
jdk nyerni a gyerekeket. Sok emberbdl kell

kivalasztédnia az alkalmasaknak.
Térley Kata

Szépen le lehet vezetni, hogy az okratdsi
rendszer valtozdsdhoz milyen dontések
sziikségesek, hogy utdna milyen évtizedes
programokon keresztiil tudndnk eredmé-
nyeket elérni. Nem arrél van szd, hogy jon a
jotiindér, s hirtelen minden jobb lesz. Na-
gyon komoly és sokszor népszertitlen, f4j-
dalmas politikai dontéseket kell hozni, hogy
j6 irdnyba induljon el az oktatdsi rendszer, s
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véltozzon az abban levk helyzete. De to-
vébbra is azt gondolom, hogy nagyon révid
tdvon rengeteget hozhatna az, hogy azok,
akik ott vannak az iskoldkban, végre fel-
emelhetnék a fejitket. Van koztiik, aki idés,
és elege van, aki kdzépkoru és kiégett, aki fi-
atal, és bizonytalan anyagi helyzetben van, s
vannak nagyon-nagyon kevesen, akikben
ott a ldng, hogy megprébaljak, mert arra
hajtja ket a lelkesedés, a hivatdstudat. .. Er-
demi véltozdst hozna, ha ezek az emberek
szabadsdgot kapndnak. Ha megkapndk a bi-
zalmat, hogy figyelj, te értesz hozz, az
adott helyzetben te l4tod azokat a fiatalokat,
te tudod a megolddst. Segitiink. Csindld
Ggy, ahogy jénak litod. En tovébbra is azt
gondolom, nagyot lenditene a helyzeten, ha
a hatalmat gyakorl6k azt mondanak: bizunk
ezekben a szakemberekben; csindljdk, amit
jonak ldtnak. S ehhez mi segitséget adunk,
lenyesegetjiitk, ami a NAT-ban nem kell. Ne
kelljen folosleges dolgokat bebifldztatni, s
meg lehessen dllni, ha felmeriil egy kérdés.

Ha autonémidt adunk ezeknek az em-
bereknek, végre fellélegezhetnek. ,Kinyit-
hattam végre az ablakot, és bejott egy kis
oxigén, végre levegdt kapunk. Ldssunk hdt
munkdhoz!” A tandroknak lenne elég ide-
jik arra, hogy meghallgassdk a tanitva-
nyaik kérdéseit. Az dvodapedagdgusok és
taniték meg tudndk tanitani a gyerekeket,
hogy szabad és lehet kérdezni. A kis sza-
badsdgfroccsok sok helyen hihetetlen ered-
ményt hozhatnak. Pdr intézkedéssel, bizo-
nyos terhek levételével az emberek felléle-
geznek, és azzal mennek be 6rdra, hogy
végre récsoddlkozhatnak: itt van ez a csa-
pat gyerek. Nézzitk meg Sket. Beszélges-
siink veliik.

Braun Jozsef

Mi volna j6? Az oktatdsi rendszerben sokkal
tdgasabb lehetdségeket létrehozni, hogy akik-
ben van drive, azok szabadon élhessenek az-
zal. Ha megnyilna a lehetdség tere, akkor van-
nak, akik tudndk haszndlni azt. Ezeknek az el-
hivatott embereknek nem az elismerés, hanem
a lehetdség, a kibontakozds tere hidnyzik.
Akik szenvedélyes iskolacsindlok, azokat
hagyni kell, hadd csindljak. Létezik a kivalasz-
t6d4s. Megtaldlnd mindenki a maga célcso-
portjdt, a célesoport pedig a kornyezetét, ahol
jol érzi magdt, ahol egymdsra taldlnak. Nem
versenyistdllok, hanem magabiré embereket
neveld intézmények sziilethetnének. Olyan
embereket nevelhetnének, akik két ldbbal 4ll-
nak a foldon, 4tldtjdk a kontextusokat, el tud-
jék magukat helyezni benne, képesek tenni.

Trencsényi Laszlo

Megsziilethet-e az autondmia az iskola vildga-
ban? Csakis akkor, ha erre politikai akarat van.
Ha képes lesz a kormdnyzat bizni abban, hogy
a programkészités lehetdségét és felel8sségét
rdbizhatjuk az iskola haszndléira. Ha az iskola
tigye kozelebb keriilhet a kézosségekhez, az is-
kola haszndl6ihoz, az autoném médon mi-
kod6 telepiilési onkormdnyzatokhoz. Akkor
helyre tud 4llni a kapcsolat az iskola és a sziiléi
héz kézott, Gjra létrejohet a szovetség az érde-
kelt felek kozote.

Békésebbé kell vdlnia a tdrsadalomnak, s
akkor békésebbé vélik az iskola. A pedagdgus
akkor lesz autoném, ha a nép autoném lesz.
Az iskolai autonémidhoz az egész tdrsadalom-
nak autonémm4 kell lennie. De hogy akar-e
autonémmad vélni a tdrsadalom — azt majd
megldtjuk.



