HORVATH ZSUZSANNA

A hirok pengetése

Virtualis bevezetd tantervi vitikhoz

Most, az 0j koronavirus radikélis terjedése
idején mi késztetheti a kozoktatds néhdny
szerepldjét arra, hogy a tartalmi szabdlyozds/
irdnyitds dokumentumaival foglalkozzon,
ezekre sz6t vesztegessen, ezeknek jelentdsé-
get tulajdonitson, s8t fokozva elszdntsdgdr,
ezeket elemezze, kritikai buzgalmdban még
tandcsokat is osztogasson? Jelen sorok irdja,
bér ebbe fogott, és kissé komor blues-rit-
musban ezt a hirt szaggatja, mondhatni, ta-
ldn tdl szkeptikusan tekint az érvényes do-
kumentumokra: a 2020-as nemzeti
alaptantervre, a kerettantervekre és a mind-
ezeket igymond érvényesit hierarchikus
ldncolatra: a tanmenetekre, a tankényvekre,
majd a szintén 4tirdsra vard érettségi kovetel-
ményekre.

A tartalmi szabélyozds kiszorulni ldtszik
a kozbeszédbdl. Bar egykor, nem oly régen,
még uralta — most mintha szerepvesztett
lenne. Pedig soha nem lehet azz4. Nap mint
nap dontést hoz a tuddstartalmakrdl min-
den érintettje, tandr és didk, ki ezt tanit, ki
azt, ki ezt tanulja, ki azt. Kinek van, annak
adatik, akinek nincs, annak meg nem. Van,
aki 4gy érzi, mindent tud, mindent is, mig
mds a biztonsdgit vesztve hdnyddik.

Van-e nyilvdnos megosztdsa és munkdba
vétele a problémdknak? Az er8sen koltdi
kérdésre sallangementes a vélasz: nincs. Mds
a tét e kockdzatos idékben, mds a nyereség
és igy a veszteség is. Bdr az informdcié
halézatokon jut el oda és vissza, az érintettek
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csoportja mégsem hdlézatosodik (még).
Taldn szigetszer(ivé alakulnak, de miutdn
folyamatosan torténnie kell valaminek,
az emlitett hidnyt betolti az egymdshoz
kapcsolédds. A Nat mintha mitsem tudna
errdl az egészr6l. Annyira tizembiztosan
fogalmazédnak meg a pedagégiai célok: igy
kell jérni, agy kell jarni, ezt is, azt is tudni,
képesnek lenni, s8t!

Eddig semmi meglepd. Igy miksdik
a rendszer, ami foglya a Natnak és a Nat
is foglya a rendszernek. A Nat-percepci6,
a Nat-befogadds mdig haté problémdja
a miifajnak tulajdonitott vezér-funkcio,
az egész tartalmi szabdlyozdst egyediil
végigvezérlé mivolt. Bar e szerepében - mint
afféle agyagldbu kolosszus - j6, ha tudja:
sajdt stlya alatt imbolyog, és még a kis-
gyerekekrdl is megijed. Am jé azt is tudni,
hogy mindekozben jogi dokumentum, azaz
a jog uralma alatt ll, és e szerepénél fogva
érvényesitésébe be van kalkuldlva az iskola-
igazgat6tdl a fenntart6 pecsétjéig terjedden
a tantestiilet és minden egyes tandr eréforrs-
sa, mikoddképessége, szakértelme, meggys-
z8dése, tuddsa, akardsa - akdrmi is legyen
annak tartalma. A Nat ebben az értelemben
er8ket lekotd, sbt fékezd fogoly a sajdt maga
képviselte hierarchikus miifaj-rendszerben.
Monopolhelyzete még mds forgatokdnyvek
vizidjdt is lefékezi. Igaz, nem is ezen tdp-
rengenek a szerepl8k — taldn érzik is, nincs
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a rendszer fejleszthetd dllapotban. Vagy ha
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igen, mas médon. Ugy taldlom, mdr senki
nem szeretne ekkora merev terhet mozgatni,
hizni-vonni a tdbbezer oldalnyi kerettanter-
vet, arrébb tolni, az egész megzuhandsdtsl
tartani. Taldn kisebbet, rugalmasabbat
lehetne elgondolni, raciondlisat, kihivot,
kreativat, életszeriibbet akarni. Annak a tu-
datdban, hogy sokféle médon megvalésulhat
tanulds és tanitds is.

Meg kell jegyezni, hogy jelen sorok iréja
nagyon is jOl ismeri a tantervkészités Gtjait
és eldgazdsait, 1évén dolgozott is néhdnyban
(1995, 2012). Az elsé Natrdl sz6l6 irdsdban'
ezt fel is tdrja, a magyar kozoktatdsban
eddig késziilt, szdm szerint 6t alaptantervrdl
sz6lva pedig ezek dteekintésére vallalkozik?
— nem ismerve még az utolsd, most érvényes
véltozatot.? Nem hdlds feladat.

A 2017-t8l datdlédé és 2020-ban
a kiaddssal zdrult Nat-folyamat a hivatalos
kommunikdcié szerint! igymond ez év feb-
rudrjdra ,eredményesen z4rult”, de hogy ez
az eredmény miben 4ll, mit jelent, mennyit
ér, mi a hatdsa - nem bir a nyilvdnossdg tu-
domdsdra jutni. Mi is volna ez az eredmény?
Hacsak az nem, hogy gigantikus termelés
folyt kézben: 12.000 oldal irtak, szerkesz-
tettek, tordeltek és lektordlak szakértdk,

a tankonyvfejlesztésben 130 szakember vett

részt, koziilik szézan szerz8ként. Szdz tan-
konyvszerzé egyiite? Figyel tekintetekkel
dvezve? Még elképzelni is tereh. De a vi-
ruskockdzat dvezte konyvtermelés regényes
buzgalma bizonyosan dthatja a megirt szove-
geket és az illusztrdcidkat nemkiilonben.’
Mire forditédtak az eréforrdsok? Az biz-
tos, hogy nem az elrendelt dokumentumok
(alaptanterv, kerettantervek) hatdsdnak
vizsgdlatdra, legyen az elézetes becslés
vagy a beavatkozdsok hatdsainak utélagos
feltdrdsa. Persze mindez a nyilvdnossdggal
lett volna megvitatva. De az intézmények
autondémiavesztésével egyiitt jdr a cselekvést
korldtozé tényez8k szdmdnak, ardnydnak
névekedése igy korldtozddik, sét lehetetleniil
el az oktatdskutatds, ezzel is 8sszefiiggésben
a nyilvdnossiggal valé normalis viszony. Igy
nem is nagyon tudjuk, mi torténik maguk-
ban az iskoldkban, sét annak is legbensébb
vildgdban, az osztdlyteremben, ahol zajlik,
zajlott a tanitds-tanulds maga. Mi van mind-
azzal a felismeréssel, kritikai gondolattal,
toprengéssel, sejtéssel, ami az Gj Nat olvastin
foltolult és nyilvdnossdgra jutott? (Persze,
ami nem jutott, azzal nincs médunkban
foglalkozni.) A miskolci Herman Gimn4-
zium 15 remek kérdése® sorjdzik tovabb és
még tovdbb. Elvégre kinek nincs kérdése.

! Horvith Zsuzsanna (1998): Halé és labirintus. Fducatio, 7. 4. sz., 641-656.

> Horvith, Zsuzsanna (2019): Szine és visszdja: A nemszeti alaptantervet ért hatdsok és az alaptanterv hatdsai. Educatio,
28. 1.sz., 121-134. Letoltés: htep://doi.org/10.1556/2063.28.2019.1.9

*> A Kormidny 5/2020. (I. 31.) Korm. rendelete a Nemzeti alaptanterv kiaddsirél, bevezetésérél és alkalmazdsdrol szolo
110/2012. (VL. 4.) Korm. rendelet médositdsardl. Magyar Kozliny, 2020. 17. szdm.

* MTTI. Letéltés: hteps://kk.gov.hu/elkeszultek-a-modositott-natnak-megfelelo-uj-tankonyvek

> Péld4ul mint 6tddikesek, az irodalomkonyviikben récsoddlkoznak a pufék, mosolygd csecsemdre, akire a f5ldén,
a kukoricdsban éppen rétaldlt egy népviseletes asszony. A pufék csecsemd nincs kihtlve, nem is éhes, nem is sir, még
az drvaszinyog is elkeriilte. Na, nem is olyan nagy baj taldlt gyereknek lenni, akinek ennyire 6riilnek — hiszen
a kisdidk feladata nem mds, mint hogy adjon szavakat a csecsemére taldlé asszonynak, mit is mondhatott az 8neki,
a gyermeknek. (A kép a konyv ,Petéfi Sdndor: Janos vitéz” fejezetében taldlhatd.)

¢ https://hvg.hu/kultura/20200210_Tizenot_kerdest_tett_fel_a_NATrol_a_miskolci_Hermann_tantrestulete
A Herman tandrainak kdzleménye szerint 8k azt tanitjék a gyerekeknek, hogy ha nem értenek valamit, akkor bdtran
kérdezzenek. A médositott Nemzeti alaptanterv megjelenése utdn nekik is rengeteg kérdésiik van. Arra kérnek
mindenkit, hogy ezekre 8szintén feleljen. A vélaszokat ugyanis szerintiik sajit gyerekeik, unokdik, tanitvanyaik
szemébe nézve kell elmondaniuk.

Ime, a tizendt kérdés: Ha a magyar didkok tanérdinak szdma és az otthoni késziilés ideje tbb, mint a Munka
Térvénykonyvében megszabott heti munkaidd, akkor a médositds szerinti 1 drds mérséklés a didkterhek — az igértnek
megfelel§ — radikdlis csdkkentésének nevezheté-e? / Ha azonos 6raszdmban t8bb tananyag van eldirva, mint eddig, akkor
az tehercsokkentés-e? /Az el6bbi kettdt figyelembe véve gyermekkozponti NAT-rél beszélhetiink-e? / Ha megsziinik egy
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Kiilondsen a tarsadalomhoz. A valaszokat
szerintiik sajdt gyerekeik, unokdik, tanit-
vényaik szemébe nézve kell elmondaniuk.
Péld4ul a kimeritéen részletes valaszt ezekre
a kérdésekre is. Megy-¢ az iskola elébb (és
hova, mihez képest van az elébb?) a 2020
tavaszi karantén idején az online tanitds-
tanuldssal egy id6ben 6sszeszerkesztddott
helyi tantervekkel, iskolai programokkal és
a ldncolat végén minden egyes tandr tanme-
netével? Okozott-e a Natot érvényesitd fo-
lyamat konfliktust a valédi és/vagy virtudlis
tanri szobdkban? Es egyéni bels§ szakmai
konfliktust? Meghasonldst? Lelkiismereti
kérdést, mordlis dilemmadt? Feszélyezettsé-
get, belsd fesziiltséget? A tdrsadalmi eredet
emberi szenvedés, az egyén (legyen az tandr,
didk) dltal megélt tdrsadalmi zavar milyen
formdira lelnénk ma az iskola mindennapi
miikddésében? Ertelemvesztés, az egyen-
18tlenség tapasztalata, a hatalmi sz6 4ltal
torzitott kommunikdacid, az informdcids
tarsadalom nivelldls hatdsa, az elismerés
kiilonb6z6 formdinak hidnya?

Az olvasé felidézheti kimondott vagy
még meg nem osztott reflexidit az adott 6ra-
szdmban kotelezden tanitandé tartalmakrdl,
oktatdskutatok egész hada utdn is dhitozhat,
akik megvizsgalndk, hogyan is van kezelve
mds helyi tantervekben, mds taniigyi kul-
tardkban az, ami az 8 problémdja, milyen
ardnyok és eljdrdsok rajzolédnak ki md-

sokndl, akdr ldtva ezt a sajit karanténjabdl
kilépve, immdr mds karanténokban - hdtha
a valdsdg kiilonbozé mintdzataira lelne. Mi
mozditand ki, mi zokkentené ki a rendszert
a szerény szinvonalon (izott stagndldsbol? Mi
lenne, ha az egyes szereplSk a szliken vett
onérdekkdvetés helyett két vagy tobboldala
kapcsolataik kontextusdban gondolndk el és
értékelnék cselekedeteiket?

Most merében szubjektiven tgy érzem,
mintha a kdzpontositott tartalmi irdnyitds
stlytalanabb lenne, mint amilyen a tényle-
ges stlya, mintha nem is sok vizet zavarna.
Elég tallenni rajta. Mintha csak a sligerbdl
lépett volna ki mint az egyszer(i kisldny: a
jovét (nem) sejthetem, ahogy lesz, gy lesz.

Kézben pedig az iskoldban 4radott,
kézvetitett tuddsjavak mindségi kozjavak
- hacsak nem a legfontosabbak. Az érvény-
telenségiik, a hidnyaik, az alkalmatlansdguk
nehezen orvosolhatd. A sérelmiikre elko-
vetett sorozatos visszaélés hiba. Az ember
legyen elfogult. A képzés célokat tételezd
tevékenység, a ,miért és mire képezziink”
kérdésre adhaté vélaszok valamilyen tdrsa-
dalomkép, jov8beli életmindség elképzelése,
prognosztizdldsa mentén sziiletnek meg,.

A magam részérél osztom Fliegauf Bene-
dek gondolatdt: Sir David Attenborough
konyorogve kér minket, hogy kapjuk 6ssze
magunkat.”

adott iskolatipusban valamelyik tantdrgy, akkor az adott szakos kolléga esetében ezt tehercsdkkentésnek nevezhetjiik-e?
/ Ha a pedagégusnak olyat kell tanitania a tantdrgyak dtstrukturdldsa miatt, amire nincs képesitése, akkor az vele szemben
etikus-e, a tanitds szempontjabol szakszerd-e? / Ha t6bb lexikilis, leiré tananyagot ir el6 a médositott NAT, akkor
az tényleg modern-e? / Ha pont a természettudomdnyos tantdrgyak szorulnak héttérbe, akkor az XXI. szdzadi-e? / Ha
néhdnyan, a nyilvdnossdgot kizdrva készitik az egyik legfébb pedagdgiai szabalyozé dokumentumot, akkor az konszen-
zuson alapul6nak tekinthet8-e? / Ha a didkokat nem kell kritikus gondolkoddsra, véleményalkotdsra nevelni, akkor az egy
demokricidban elfogadhaté-e? / Ha a kizépiskolds korosztily nagyobbik részére nem is vonatkozik az @j alaptanterv,
akkor az nemzeti-e? / Ha olyan tartalmak keriilnek bele, melyekkel kapcsolatban nincs egyetértés, viszont alkalmas arra,
hogy sokadszorra is egymdsnak ugrassza a szétszabdalt tdrsadalom kiilonbozd csoportjait (és ezzel elvonja a figyelmet
a NAT valédi pedagdgiai problémdirdl), akkor szintén az a kérdés, hogy nemzeti-? / Ha egy szabilyozds megnyomoritja,
maradék kedviiket is elveszi azoknak, akikre vonatkozik, akkor humdnus-e? / Ha ez az a NAT, amit a 2016-os (!) nyilt
leveliink 6ta igérnek, akkor elégedettek lehetiink-e? / Ha mindez nekiink adéfizet8knek millidrdos 8sszegbe keriilt, akkor
megérte-e? / Végezetiil ettdl a torvénytdl a magyar kézoktatds szinvonala jobb lesz-e?

7 Forrds: https://hvg.hu/elet/20201012_Sir_David_Attenborough_es_Fliegauf_ Bence_gondolatai_Csernobilban_
talalkoznak - A mondat utalds David Attenborough Egy éler a bolygénkon cimi legtjabb dokumentumfilmjére.
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